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edávno som èítal v jednej knihe výrok, ktorý ma rozèúlil. Autor 
varoval pred tým, aby sme prispôsobovali podujatia v zbore 
„pod¾a vkusu neveriacich“. Zarazilo ma to. Existuje nieèo také 
ako „vkus neveriacich“? A líši sa tento od „vkusu kres�anov“? Majú 

kres�ania vkus? A kto ho urèuje? Znova mi ušlo nieèo dôležité? Ale žarty 
nabok. „Vkus neveriacich“ – to sa možno niekomu dobre poèúva, ale je to 
èíry nezmysel. Veï to, èo odlišuje veriacich a neveriacich nie je otázka 
vkusu, nie je to štýl, inteligencia alebo kultúra. A aj medzi kres�anmi sa 
nájdu v tomto oh¾ade rôzni ¾udia (1K 1,26).

Etymologický slovník definuje vkus ako „schopnos� estetického posu-
dzovania“. Ide o cit pre krásu a štýl. A tento nie je statický, daný pre všetky 
miesta a všetky doby – dokonca ani v Biblii. Tu nejde v prvom rade o du-
chovné otázky, ale o kultúrne. Až keï sa otázky vkusu zaènú dotýka� etic-
kej oblasti, naberie záležitos� nejaký duchovný rozmer. To ale neznamená, 
že by nám otázky vkusu mali by� ¾ahostajné. Nový zákon nás vyzýva 
k taktnosti, dôstojnosti a cudnosti (Ef 4,1; Fil 1,27; 4,8; Kol 1,10; 1Ti 2,9)

A predsa musíme jasne rozlišova� medzi kultúrou a evanjeliom. Kres�an-
ská viera sa neviaže na jednu konkrétnu kultúru – v tomto dôležitom znaku sa 
líši od mnohých iných náboženstiev. Aby niekto mohol by� kres�anom, nemusí 
patri� k urèitej kultúre, ma� urèitý vkus, patri� k urèitej spoloèenskej vrstve. 
Celkom ináè je to v Hinduizme (kastový systém), Islame (zákon šaría) a 
v židovstve (ceremoniálna èistota). Peter musel pod mocným Božím pôso-
bením urobi� ve¾ký objav: „Naozaj, teraz poznávam, že Boh nikoho neupred-
nostòuje, ale že mu je príjemný, kto v ktoromko¾vek národe sa ho bojí a koná 
spravodlivo“ (Sk 10,34-35). Nerozhoduje príslušnos� k nejakej skupine – èi už 
kultúrnej alebo národnej – ale osobná viera a vz�ah jednotlivca s Bohom.

Ale platí aj druhá stránka veci. Tak ako v každej kultúre môže by� 
èlovek kres�anom, tak zároveò kres�anská viera podrobuje každú kultúru 
skúmaniu. Cirkev Ježiša Krista je preto vždy „kontra-kultúrou“, je 
kontrastným spoloèenstvom, je so¾ou a svetlom. Nemali by sme sa svetu 
prispôsobi�, ale premieòa� svoje zmýš¾anie (R 12,2). Ale tu ide o vnútorné 
smerovanie, nie o vonkajšie detaily.

Ale v našich zhromaždeniach sú to èasto práve vonkajšie detaily, èo 
zvykne spôsobova� problémy. Sú to kultúrne záležitosti, veci vkusu 
(napríklad v oblasti hudby). Zvláš� �ažkým sa problém stáva, keï niekto 
zaène dogmatizova� a povyšova� tieto otázky na úroveò závažných 
duchovných vecí a robi� z nich meradlo duchovnosti a pravovernosti. Tu 
zachádzame za to, èo Písmo hovorí, ono nám v mnohých veciach pone-
cháva slobodu. Tu platí, že musíme znáša� jeden druhého (Kol 3,13) a ne-
by� pohoršením (1K 8,9). Nejde pritom o precízne dogmatické predpisy ale 
o praktické, prispôsobivé jednanie s láskou a trpezlivos�ou.

Povedzme si to jasne: to, èo nás robí kres�anmi a èo nás v cirkvi spája, 
nie je kultúra a vkus, ale úžasne krásne posolstvo, že Boh chce by� vo svo-
jom Synovi milostivý každému èloveku, bez oh¾adu na to, ku ktorej kultúre 
patrí a aký má vkus. Božie krá¾ovstvo nie je vecou zápasu o vkus alebo 
kultúru, ale „spravodlivos�, pokoj a rados� v Svätom Duchu“ (R 14,17).

Ralf Kaemper y

Majú kres�ania vkus?
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„Nepripodobòujte

 sa tomuto svetu, 

ale premeòte sa 

obnovením mysle, 

aby ste vedeli 

rozpozna�, èo je 

vô¾a Božia, 

totiž, èo je dobré, 

milé a dokonalé.“ 

(Rimanom 12,2)

Úvodník prevzatý z nemeckého èasopisu PERSPEKTIVE (s povolením auto-
ra, ktorý je jeho šéfredaktorom) je akoby šitý na mieru tomuto vydaniu 
Perspektívy. Chceme sa v òom pozrie� nielen na NAŠE KORENE, t.j. relatívne 
dávnu históriu bratského hnutia, ale aj na to, èím žijú bratské zbory na 
Slovensku i v zahranièí v prítomnosti a èo im pomáha napåòa� ich poslanie. Je 
zmena (èohoko¾vek v kres�anskom zbore) vôbec možná? A aká zmena môže 
by� prospešná? Podnetné i príjemné èítanie Vám praje redakcia.

Otázka vkusu?
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A. Struèný náèrt histórie 

bratského hnutia

 nasledujúcej úvahe chceme sa spo-
loène zamyslie� nad našimi duchov-
nými koreòmi. Táto úvaha vychádza 
z mojej štúdie s názvom 

, ktorá v pôvodnej 
podobe vznikla v roku 1996 a ïalej sa stvár-
òovala do roku 1998. V nej uvedené biblické 
princípy a vývojové tendencie som odpozo-
roval zo štúdia histórie bratského hnutia na 
západe a bratských èi kres�anských zborov 
na Slovensku a v èeských krajinách.

Bratské hnutie sa zaradilo ako jedno 
z najmladších do dlhého dejinného prúdu 
hnutí kres�anov, nezávislých na ve¾kých sve-
tových, štátnych a národných cirkvách. Histó-
ria týchto hnutí je struène opísaná v mojej 
knihe Pútnici na úzkej ceste, z ktorej možno 
získa� základné poznanie o nej.

Predhistóriu bratského hnutia možno 
sledova� od vystúpenia profesora oxford-
skej univerzity Johna Wycliffa. Ten po roku 
1380 vystúpil so staronovým výkladom novo-
zmluvných právd o Cirkvi a proti bludnému 
uèeniu i prevrátenej praxi rímskej cirkvi, 
ktorá tieto pravdy opustila. Jeho vystúpenie 
stalo sa v Anglicku podnetom pre vznik a 
rozšírenie hnutia lollardov (v XIV. a XV. stor.) 
a neskôr – po vzniku a ideovom sformovaní 
štátnej anglickej cirkvi – tiež hnutí tzv. 
nonkonformistov – puritánov, presbyteriánov, 
independentov a baptistov (v XVI. a XVII. 
stor.). Ovplyvnilo i ‘Spoloènos� priate¾ov‘, 
ktorých nazývali kvakeri a v XVIII. storoèí 
i metodistické hnutie, ktoré však bolo z dru-
hej strany ovplyvnené cez nemeckých ‘mo-
ravských bratov‘ i uèením a životom ochra-
novskej Jednoty bratskej.

Tu chcem upozorni� na zaujímavos� 
histórie Cirkvi na Božej špirále vývoja. John 
Wycliffe svojím uèením priamo a mocne 
ovplyvnil Jána Husa a èeskú reformáciu. Tá 
vo svojom najlepšom trvalom výhonku – 
Jednote bratskej – zasiahla zakladate¾ov 
metodistického hnutia, bratov Wesleyov-
cov. A metodistické hnutie ve¾mi ovplyvnilo 

História 
a vývojové tendencie bratského hnutia 
a Kres�anských zborov

1. Predhistória bratského hnutia

duchovný život nielen v Anglicku, ale i v 
ostatných krajinách britského impéria. 
Predchodcom bratského hnutia stalo sa na 
zaèiatku XIX. storoèia hnutie nezávislých 
kres�anov, vedené bratmi Haldaneovcami 
zo Škótska, ktoré sa rozšírilo i na európsku 
pevninu a do Severnej Ameriky.

Bratské hnutie vzniklo na britských os-
trovoch na sklonku prvej tretiny XIX. storoèia. 
Miestom jeho zrodu stalo sa írske mesto 
Dublin. Tu v prostredí rímskeho katolíctva žila 
malá protestantská menšina. Bola tu i angli-
kánska univerzita zvaná Trinity College, na 
ktorej študovali mladí muži z protestantských 
rodín. V tomto meste sa zaèal asi v roku 1825 
schádza� malý krúžok veriacich z rôznych 
protestantských cirkví k uvažovaniu Božieho 
Slova a modlitbám. Viedol ho John Vesey Par-
nell, neskorší Lord Congleton. Dôvod schá-
dzania sa týchto veriacich mimo ich cirkví bol 
ten, že nenašli žiadnu, ktorá by ich bola 
ochotná prija� všetkých. V roku 1826 vznikol 
bez vedomia o prvom druhý takýto krúžok, 
ktorý viedol študent medicíny a potom lekár 
Edward Cronin. A v tom istom roku, nezávisle 
na prvých dvoch, vznikol tretí podobný krúžok 
v dome advokáta Johna Gifforda Belleta. Do 
tohto krúžku patril mladý anglikánsky kaplán 
John Nelson Darby. V òom sa ocitol a poèas 
dia¾kového štúdia teológie na Trinity College 
ho navštevoval i mladý dentista z anglického 
Exeteru Anthony Norris Groves, ktorý sa 
chcel sta� anglikánskym duchovným.

Tu vidíme hneï na zaèiatku zvláštnu 
èrtu bratského hnutia: nemožno menova� 
žiadneho jednotlivca ako jeho zaklada-
te¾a – pri jeho zrode bolo 5 významných mu-
žov a každý z nich bol osobitným prínosom 
pre novovzniknuté hnutie. A druhou jeho 
zvláštnou èrtou bolo, že príslušníkmi krúž-
kov boli kres�ania z rôznych cirkví.

V priebehu troch rokov sa úèastníci 
týchto troch krúžkov spoznali a krúžky sa 
postupne spojili. Tak došlo k vzniku prvého 
‘bratského zboru‘ v novodobej histórii Cir-
kvi a k jeho prvému verejnému zhromaž-
deniu v máji 1830, na ktoré si jeho úèastníci 
spomínali aj po mnohých rokoch s ve¾kým 
dojatím. Tak vznikol zárodok budúceho 

2. Vznik a rozšírenie bratského hnutia

kres�anského spoloèenstva, ktoré sa v histó-
rii Cirkvi stalo známym ako ‘bratské hnutie‘.

Približne v tom istom èase vznikli úplne 
nezávisle na dublinských krúžkoch kres�an-
ské skupiny podobného charakteru v Anglic-
ku, na juhozápade krajiny v okolí prístav-
ného mesta Plymouthu. K ich vytvoreniu 
došlo horlivým evanjelizaèným pôsobením a 
príkladom života bývalého kapitána vojno-
vého loïstva, Percyho Francisa Halla. V sa-
motnom meste vznikol prvý taký krúžok 
pôsobením bývalého armádneho dôstojníka 
Georga Vicesima Wigrama. Neskorším spo-
jením týchto krúžkov vznikol v Plymouthe 
prvý a najväèší bratský zbor v Anglicku.

Podobne nezávisle vznikli zárodky brat-
ského hnutia v Škótsku. Hnutie sa postupne 
šírilo z Dublinu a Plymouthu do iných miest – 
v malej miere aj v Írsku, ale najmä v Anglicku, 
a neskôr i vo Walese a Škótsku. V prvej polo-
vici XIX. storoèia už bolo rozšírené po mno-
hých krajoch Spojeného krá¾ovstva. Zároveò 
sa rozšírilo i na európsku pevninu – do Švaj-
èiarska, Francúzska, Nemecka a Holandska. 
V druhej polovici storoèia sa potom šírilo do 
ïalších krajín Európy, do zámorských krajín 
britského impéria a do Spojených štátov ame-
rických. Popri prv uvedených mužoch sa ve¾mi 
známymi osobnos�ami hnutia na britských 
ostrovoch stali neskôr Georg Müller, Henry 
Craik a Robert Cleaver Chapman, pozdejšie 
Lord Radstock, Dr. Friedrich Wilhelm Baede-
ker, Frederick Stanley Arnot a iní.

V Nemecku, kde sa bratské hnutie ve¾mi 
rozvinulo, boli jeho významnými predstavi-
te¾mi Carl Brockhaus, Julius Anton von Po-
seck, generál Georg von Viebahn, neskôr Jo-
hannes Warns, Erich Sauer a iní. V Holand-
sku to bol Herman Cornelius Vorhoeve.

Vnútorný vývoj bratského hnutia pokra-
èoval v jeho zaèiatkoch jednotne pod¾a pia-
tich princípov na ktorých hnutie vzniklo (pozri 
nižšie). Neskôr sa však rozdelil na dva prúdy 
a zaèal sa ubera� dvoma rôznymi smermi.

 Pod vplyvom stupòujúceho sa nepria-
te¾stva i útokov najmä anglikánskej, ale aj 
iných cirkví, ako aj pôsobenia brata Darby-
ho, plymouthský zbor sa stále viac uzatváral 
voèi ich príslušníkom. Napokon bol ochotný 

3. Vnútorný vývoj hnutia

NAŠE KORENE
Úvaha na biblicko-historické vzdelávanie
Kres�anských zborov v Nitre 9. 1. 2005

Ján Hudec:

J. Wycliffe   J. V. Parnell      E. Cronin     J. G. Bellet    J. N. Darby    A. N. Groves     P. F. Hall       G. Müller

prijíma� do spoloèenstva iba tých, èo ich 
opustili a pripojili sa k nemu. Hlavným 
služobníkom Slova v plymouthskom zbore 
bol najprv James Lampen Harris, bývalý 
anglikánsky farár. Neskôr ním bol Benjamin 
Wills Newton, mladý a ve¾mi obdarovaný 
oxfordský teológ. Darby, ktorý žiarlil na jeho 
prvenstvo v zbore, ho v roku 1845 obvinil 
z toho, že si v òom osvojil nenáležité posta-
venie. Plymouthský zbor však Darbyho žalo-
by na Newtona neprijal. Nato sa Darby 
s približne 50 prívržencami od zboru oddelil 
a vytvoril v meste druhý zbor. Bolo to nieèo 
neslýchané, èo sa dovtedy v histórii brat-
ského hnutia nestalo.

V roku 1847 vyslovil Newton niektoré 
nesprávne názory o èloveèenstve Pána Ježi-
ša. Darby ho prudko obvinil z bludného uèe-
nia. Newton svoje nesprávne výroky odvo-
lal: najprv ústne pred zborom a potom i vo 
vytlaèenom písomnom vyhlásení. Darby 
však obe odvolania nepovažoval za dosta-
toèné a vyhlásil, že celý plymouthský zbor je 
poškvrnený Newtonovým bludným uèením a 
každý, kto bude ma� spoloèenstvo s jeho 
príslušníkmi, bude tiež poškvrnený.

V roku 1848 boli dvaja z bývalých 
príslušníkov tohto zboru po preskúšaní ich 
biblického poznania a kres�anského života 
prijatí do spoloèenstva bristolského brat-
ského zboru, zvaného Bethesda. Prvý z nich 
o Newtonovom uèení ani nevedel (bol vtedy 
mimo Anglicka) a druhý tiež nebol ním 
ovplyvnený. Darby si však ich prijatie vzal za 
zámienku a okružným listom, poslaným 
bratským zborom, vyhlásil popri plymouth-
skom aj bristolský zbor Bethesda za vylú-
èený zo spoloèenstva bratských zborov 
a hrozil takým vylúèením každému zboru, 
ktorý by s nimi mal akéko¾vek spoloèenstvo. 
Takto zaviedol J. N. Darby do bratského 
hnutia exkluzivizmus – výluènos� jedného 
názoru i vyluèovanie všetkých, èo s ním 
nesúhlasia.

Príèinou tzv. bethesdského sporu neboli 
v skutoènosti Newtonove bludné názory, 
ktoré bratia v Bristole, Georg Müller, Henry 
Craik a ïalších osem starších zboru, jedno-
znaène odmietli. Stretli sa tu dva ideály 
Cirkvi: novozákonný ideál Cirkvi ako 
spoloèenstva samostatných, ale pritom na-
vzájom duchovne spojených zborov a katoli-
zujúco centralistický ideál Cirkvi ako korpo-
rácie zborov, ktorá spoloène rozhoduje a 
zabezpeèuje jednotu v ich uèení aj praxi. 
Prvý ideál zastávali Groves, Craik, Müller, 

lord Congleton, Chapman a ïalší významní 
bratia. Pôvodcom a neúnavným hlásate¾om 
druhého bol Darby, ku ktorému sa pripojili 
bratia Wigram, Cronin, Hall a iní. Tento 
Darbyho ideál vznikol a vyrástol z jeho 
horúcej túžby po jednote Cirkvi a z jeho 
uèenia o „Cirkvi v rozvalinách“, pod¾a neho 
v stave nenapravite¾ného úpadku. Toto 
uèenie zase vyrástlo z pôdy anglikánskej 
cirkvi, ktorej bol služobníkom, a z jeho 
márneho úsilia o jej nápravu a obnovu. 
Jednotné èisté svedectvo o Kristu, ktoré sa 
nedalo vytvori� v nej, chcel vytvori� v 
korporácii bratských zborov.

Takzvaný bethesdský spor znamenal 
definitívne rozdelenie bratského hnutia na 
dve ïalej sa odlišne vyvíjajúce vetvy. ‘Otvo-
rení bratia‘ zostali naïalej na pôvodnom 
stanovisku otvorenosti bratských zborov 
voèi iným skutoèným kres�anom. ‘Uzavretí 
èi exkluzívni bratia‘ sa odde¾ovali od všet-
kých, ktorí sa v uèení aj v spoloèenstve s ni-
mi nestotožnili. Hlásali „jednotu cez odde-
lenie“, ktorú však vôbec nedokázali usku-
toèni�. Naopak, v ich hnutí dochádzalo 
k novým a novým roztržkám a štiepeniu 
s mnohými ranami a boles�ami pre jedno-
tlivcov i celé zbory. Krajne exkluzívne zbory 
skonèili v úplnom rozklade. Na nich sa vy-
puklo prejavilo zhubné pôsobenie exkluzi-
vizmu.

Následkom roztržky na britských ostro-
voch rozdelili sa neskôr i zbory v Európe, 
britských kolóniách a Spojených štátoch. 
V priebehu poldruha storoèia došlo k èias-
toènému zblíženiu zborov z oboch vetiev 
hnutia zaujímavým spôsobom. ‘Exkluzívne 
zbory‘ zmiernili svoje tvrdé stanoviská. Na 
druhej strane mnohé zbory ‘otvorených 
bratov‘ si v znaènej alebo ve¾kej miere 
osvojili exkluzívne názory a prax. Pod¾a 
mena zostávali otvorené, ale ich uèenie 
i prax boli v mnohom podobné uèeniu a praxi 
‘uzavretých zborov‘.

w w w

Bratské hnutie v èase jeho zrodu a 
zaèiatkov vyznaèovalo 5 základných èàt èi 
biblických princípov:

1)  v biblickom 
poznaní aj živote 

(novozákonný biblizmus).

B. Charakteristické èrty hnutia 

– jeho biblické princípy

Túžba a snaha nasledova�
vzor prvých zborov 

Cirkvi 

2)  voèi všetkým skutoèným 
kres�anom 

 (biblický eklesizmus).

3) 
 a jej ocenenie ako vrcholu kres-

�anského spoloèenstva (bratský kristo-
centrizmus).

4)  
v zhromaždeniach bratských zborov 
(bratský charizmatizmus).

5)  a pôsobenie jedno-
tlivých bratských veriacich i celých 
zborov (dlhodobé duchovné prebude-
nie, misia a evanjelizácia).

Nieko¾ko poznámok k uvedeným èrtám 
a princípom:

 Bratia pova-
žovali vzor prvých zborov Cirkvi – ako sa zraèí 
v Skutkoch a listoch apoštolov – pre seba za 
záväzný a považovali za možné nasledova� ho 
i v XIX. storoèí, o èo sa i ve¾mi usilovali.

 Bratské zbory bo-
li ochotné prijíma� do svojho spoloèenstva 
(i k Pánovej pamiatke) všetkých, ktorých 
prijal Pán Cirkvi; s podmienkou, že nehlá-
sajú bludné uèenie a žijú opravdivým kres-
�anským životom. Nepýtali sa, z akého kres-
�anského spoloèenstva prichádzajú a nežia-
dali, aby sa k nim pripojili. Boli ochotní pri-
ja� dobrého kres�ana i zo zlého cirkevného 
systému. Verili, že je iba jedna Cirkev a od-
mietali iné jej delenie ako na jej miestne 
zbory. Usilovali sa o vnútornú jednotu kres-
�anov a zborov Cirkvi, vypôsobenú Svätým 
Duchom, a odmietali snaženia o vonkajšiu, 
¾uïmi organizovanú jednotu a tým viac nú-
tenie do nej.

 Pánovu pa-
miatku považovali bratia za vrchol kres�an-
ského spoloèenstva pre jej výluèné sústre-
denie na osobu a dielo Božieho Syna a záro-
veò dokonalého Syna èloveka, Pána Ježiša 
Krista. Bola to ve¾ká Božia milos�, keï Pán 
Boh zjavil bratovi Grovesovi vzácnu pravdu, 
že veriaci môžu ma� na nej úèas� aj bez 
prisluhovania ´ordinovaného služobníka´ 
nejakej cirkvi, proste ako rovnocenní bratia 
a sestry v Kristu, ktorý je duchovne prítom-
ný medzi nimi. Poznali, že Jemu, jedinému 
Prostredníkovi – Ve¾kòazovi Boha i Cirkvi – 
patrí prvé a ústredné miesto pri ‘svätom 
spoloèenstve‘, a nie akémuko¾vek èloveku.
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V

A. Struèný náèrt histórie 

bratského hnutia

 nasledujúcej úvahe chceme sa spo-
loène zamyslie� nad našimi duchov-
nými koreòmi. Táto úvaha vychádza 
z mojej štúdie s názvom 

, ktorá v pôvodnej 
podobe vznikla v roku 1996 a ïalej sa stvár-
òovala do roku 1998. V nej uvedené biblické 
princípy a vývojové tendencie som odpozo-
roval zo štúdia histórie bratského hnutia na 
západe a bratských èi kres�anských zborov 
na Slovensku a v èeských krajinách.

Bratské hnutie sa zaradilo ako jedno 
z najmladších do dlhého dejinného prúdu 
hnutí kres�anov, nezávislých na ve¾kých sve-
tových, štátnych a národných cirkvách. Histó-
ria týchto hnutí je struène opísaná v mojej 
knihe Pútnici na úzkej ceste, z ktorej možno 
získa� základné poznanie o nej.

Predhistóriu bratského hnutia možno 
sledova� od vystúpenia profesora oxford-
skej univerzity Johna Wycliffa. Ten po roku 
1380 vystúpil so staronovým výkladom novo-
zmluvných právd o Cirkvi a proti bludnému 
uèeniu i prevrátenej praxi rímskej cirkvi, 
ktorá tieto pravdy opustila. Jeho vystúpenie 
stalo sa v Anglicku podnetom pre vznik a 
rozšírenie hnutia lollardov (v XIV. a XV. stor.) 
a neskôr – po vzniku a ideovom sformovaní 
štátnej anglickej cirkvi – tiež hnutí tzv. 
nonkonformistov – puritánov, presbyteriánov, 
independentov a baptistov (v XVI. a XVII. 
stor.). Ovplyvnilo i ‘Spoloènos� priate¾ov‘, 
ktorých nazývali kvakeri a v XVIII. storoèí 
i metodistické hnutie, ktoré však bolo z dru-
hej strany ovplyvnené cez nemeckých ‘mo-
ravských bratov‘ i uèením a životom ochra-
novskej Jednoty bratskej.

Tu chcem upozorni� na zaujímavos� 
histórie Cirkvi na Božej špirále vývoja. John 
Wycliffe svojím uèením priamo a mocne 
ovplyvnil Jána Husa a èeskú reformáciu. Tá 
vo svojom najlepšom trvalom výhonku – 
Jednote bratskej – zasiahla zakladate¾ov 
metodistického hnutia, bratov Wesleyov-
cov. A metodistické hnutie ve¾mi ovplyvnilo 

História 
a vývojové tendencie bratského hnutia 
a Kres�anských zborov

1. Predhistória bratského hnutia

duchovný život nielen v Anglicku, ale i v 
ostatných krajinách britského impéria. 
Predchodcom bratského hnutia stalo sa na 
zaèiatku XIX. storoèia hnutie nezávislých 
kres�anov, vedené bratmi Haldaneovcami 
zo Škótska, ktoré sa rozšírilo i na európsku 
pevninu a do Severnej Ameriky.

Bratské hnutie vzniklo na britských os-
trovoch na sklonku prvej tretiny XIX. storoèia. 
Miestom jeho zrodu stalo sa írske mesto 
Dublin. Tu v prostredí rímskeho katolíctva žila 
malá protestantská menšina. Bola tu i angli-
kánska univerzita zvaná Trinity College, na 
ktorej študovali mladí muži z protestantských 
rodín. V tomto meste sa zaèal asi v roku 1825 
schádza� malý krúžok veriacich z rôznych 
protestantských cirkví k uvažovaniu Božieho 
Slova a modlitbám. Viedol ho John Vesey Par-
nell, neskorší Lord Congleton. Dôvod schá-
dzania sa týchto veriacich mimo ich cirkví bol 
ten, že nenašli žiadnu, ktorá by ich bola 
ochotná prija� všetkých. V roku 1826 vznikol 
bez vedomia o prvom druhý takýto krúžok, 
ktorý viedol študent medicíny a potom lekár 
Edward Cronin. A v tom istom roku, nezávisle 
na prvých dvoch, vznikol tretí podobný krúžok 
v dome advokáta Johna Gifforda Belleta. Do 
tohto krúžku patril mladý anglikánsky kaplán 
John Nelson Darby. V òom sa ocitol a poèas 
dia¾kového štúdia teológie na Trinity College 
ho navštevoval i mladý dentista z anglického 
Exeteru Anthony Norris Groves, ktorý sa 
chcel sta� anglikánskym duchovným.

Tu vidíme hneï na zaèiatku zvláštnu 
èrtu bratského hnutia: nemožno menova� 
žiadneho jednotlivca ako jeho zaklada-
te¾a – pri jeho zrode bolo 5 významných mu-
žov a každý z nich bol osobitným prínosom 
pre novovzniknuté hnutie. A druhou jeho 
zvláštnou èrtou bolo, že príslušníkmi krúž-
kov boli kres�ania z rôznych cirkví.

V priebehu troch rokov sa úèastníci 
týchto troch krúžkov spoznali a krúžky sa 
postupne spojili. Tak došlo k vzniku prvého 
‘bratského zboru‘ v novodobej histórii Cir-
kvi a k jeho prvému verejnému zhromaž-
deniu v máji 1830, na ktoré si jeho úèastníci 
spomínali aj po mnohých rokoch s ve¾kým 
dojatím. Tak vznikol zárodok budúceho 

2. Vznik a rozšírenie bratského hnutia

kres�anského spoloèenstva, ktoré sa v histó-
rii Cirkvi stalo známym ako ‘bratské hnutie‘.

Približne v tom istom èase vznikli úplne 
nezávisle na dublinských krúžkoch kres�an-
ské skupiny podobného charakteru v Anglic-
ku, na juhozápade krajiny v okolí prístav-
ného mesta Plymouthu. K ich vytvoreniu 
došlo horlivým evanjelizaèným pôsobením a 
príkladom života bývalého kapitána vojno-
vého loïstva, Percyho Francisa Halla. V sa-
motnom meste vznikol prvý taký krúžok 
pôsobením bývalého armádneho dôstojníka 
Georga Vicesima Wigrama. Neskorším spo-
jením týchto krúžkov vznikol v Plymouthe 
prvý a najväèší bratský zbor v Anglicku.

Podobne nezávisle vznikli zárodky brat-
ského hnutia v Škótsku. Hnutie sa postupne 
šírilo z Dublinu a Plymouthu do iných miest – 
v malej miere aj v Írsku, ale najmä v Anglicku, 
a neskôr i vo Walese a Škótsku. V prvej polo-
vici XIX. storoèia už bolo rozšírené po mno-
hých krajoch Spojeného krá¾ovstva. Zároveò 
sa rozšírilo i na európsku pevninu – do Švaj-
èiarska, Francúzska, Nemecka a Holandska. 
V druhej polovici storoèia sa potom šírilo do 
ïalších krajín Európy, do zámorských krajín 
britského impéria a do Spojených štátov ame-
rických. Popri prv uvedených mužoch sa ve¾mi 
známymi osobnos�ami hnutia na britských 
ostrovoch stali neskôr Georg Müller, Henry 
Craik a Robert Cleaver Chapman, pozdejšie 
Lord Radstock, Dr. Friedrich Wilhelm Baede-
ker, Frederick Stanley Arnot a iní.

V Nemecku, kde sa bratské hnutie ve¾mi 
rozvinulo, boli jeho významnými predstavi-
te¾mi Carl Brockhaus, Julius Anton von Po-
seck, generál Georg von Viebahn, neskôr Jo-
hannes Warns, Erich Sauer a iní. V Holand-
sku to bol Herman Cornelius Vorhoeve.

Vnútorný vývoj bratského hnutia pokra-
èoval v jeho zaèiatkoch jednotne pod¾a pia-
tich princípov na ktorých hnutie vzniklo (pozri 
nižšie). Neskôr sa však rozdelil na dva prúdy 
a zaèal sa ubera� dvoma rôznymi smermi.

 Pod vplyvom stupòujúceho sa nepria-
te¾stva i útokov najmä anglikánskej, ale aj 
iných cirkví, ako aj pôsobenia brata Darby-
ho, plymouthský zbor sa stále viac uzatváral 
voèi ich príslušníkom. Napokon bol ochotný 

3. Vnútorný vývoj hnutia
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prijíma� do spoloèenstva iba tých, èo ich 
opustili a pripojili sa k nemu. Hlavným 
služobníkom Slova v plymouthskom zbore 
bol najprv James Lampen Harris, bývalý 
anglikánsky farár. Neskôr ním bol Benjamin 
Wills Newton, mladý a ve¾mi obdarovaný 
oxfordský teológ. Darby, ktorý žiarlil na jeho 
prvenstvo v zbore, ho v roku 1845 obvinil 
z toho, že si v òom osvojil nenáležité posta-
venie. Plymouthský zbor však Darbyho žalo-
by na Newtona neprijal. Nato sa Darby 
s približne 50 prívržencami od zboru oddelil 
a vytvoril v meste druhý zbor. Bolo to nieèo 
neslýchané, èo sa dovtedy v histórii brat-
ského hnutia nestalo.

V roku 1847 vyslovil Newton niektoré 
nesprávne názory o èloveèenstve Pána Ježi-
ša. Darby ho prudko obvinil z bludného uèe-
nia. Newton svoje nesprávne výroky odvo-
lal: najprv ústne pred zborom a potom i vo 
vytlaèenom písomnom vyhlásení. Darby 
však obe odvolania nepovažoval za dosta-
toèné a vyhlásil, že celý plymouthský zbor je 
poškvrnený Newtonovým bludným uèením a 
každý, kto bude ma� spoloèenstvo s jeho 
príslušníkmi, bude tiež poškvrnený.

V roku 1848 boli dvaja z bývalých 
príslušníkov tohto zboru po preskúšaní ich 
biblického poznania a kres�anského života 
prijatí do spoloèenstva bristolského brat-
ského zboru, zvaného Bethesda. Prvý z nich 
o Newtonovom uèení ani nevedel (bol vtedy 
mimo Anglicka) a druhý tiež nebol ním 
ovplyvnený. Darby si však ich prijatie vzal za 
zámienku a okružným listom, poslaným 
bratským zborom, vyhlásil popri plymouth-
skom aj bristolský zbor Bethesda za vylú-
èený zo spoloèenstva bratských zborov 
a hrozil takým vylúèením každému zboru, 
ktorý by s nimi mal akéko¾vek spoloèenstvo. 
Takto zaviedol J. N. Darby do bratského 
hnutia exkluzivizmus – výluènos� jedného 
názoru i vyluèovanie všetkých, èo s ním 
nesúhlasia.

Príèinou tzv. bethesdského sporu neboli 
v skutoènosti Newtonove bludné názory, 
ktoré bratia v Bristole, Georg Müller, Henry 
Craik a ïalších osem starších zboru, jedno-
znaène odmietli. Stretli sa tu dva ideály 
Cirkvi: novozákonný ideál Cirkvi ako 
spoloèenstva samostatných, ale pritom na-
vzájom duchovne spojených zborov a katoli-
zujúco centralistický ideál Cirkvi ako korpo-
rácie zborov, ktorá spoloène rozhoduje a 
zabezpeèuje jednotu v ich uèení aj praxi. 
Prvý ideál zastávali Groves, Craik, Müller, 

lord Congleton, Chapman a ïalší významní 
bratia. Pôvodcom a neúnavným hlásate¾om 
druhého bol Darby, ku ktorému sa pripojili 
bratia Wigram, Cronin, Hall a iní. Tento 
Darbyho ideál vznikol a vyrástol z jeho 
horúcej túžby po jednote Cirkvi a z jeho 
uèenia o „Cirkvi v rozvalinách“, pod¾a neho 
v stave nenapravite¾ného úpadku. Toto 
uèenie zase vyrástlo z pôdy anglikánskej 
cirkvi, ktorej bol služobníkom, a z jeho 
márneho úsilia o jej nápravu a obnovu. 
Jednotné èisté svedectvo o Kristu, ktoré sa 
nedalo vytvori� v nej, chcel vytvori� v 
korporácii bratských zborov.

Takzvaný bethesdský spor znamenal 
definitívne rozdelenie bratského hnutia na 
dve ïalej sa odlišne vyvíjajúce vetvy. ‘Otvo-
rení bratia‘ zostali naïalej na pôvodnom 
stanovisku otvorenosti bratských zborov 
voèi iným skutoèným kres�anom. ‘Uzavretí 
èi exkluzívni bratia‘ sa odde¾ovali od všet-
kých, ktorí sa v uèení aj v spoloèenstve s ni-
mi nestotožnili. Hlásali „jednotu cez odde-
lenie“, ktorú však vôbec nedokázali usku-
toèni�. Naopak, v ich hnutí dochádzalo 
k novým a novým roztržkám a štiepeniu 
s mnohými ranami a boles�ami pre jedno-
tlivcov i celé zbory. Krajne exkluzívne zbory 
skonèili v úplnom rozklade. Na nich sa vy-
puklo prejavilo zhubné pôsobenie exkluzi-
vizmu.

Následkom roztržky na britských ostro-
voch rozdelili sa neskôr i zbory v Európe, 
britských kolóniách a Spojených štátoch. 
V priebehu poldruha storoèia došlo k èias-
toènému zblíženiu zborov z oboch vetiev 
hnutia zaujímavým spôsobom. ‘Exkluzívne 
zbory‘ zmiernili svoje tvrdé stanoviská. Na 
druhej strane mnohé zbory ‘otvorených 
bratov‘ si v znaènej alebo ve¾kej miere 
osvojili exkluzívne názory a prax. Pod¾a 
mena zostávali otvorené, ale ich uèenie 
i prax boli v mnohom podobné uèeniu a praxi 
‘uzavretých zborov‘.

w w w

Bratské hnutie v èase jeho zrodu a 
zaèiatkov vyznaèovalo 5 základných èàt èi 
biblických princípov:

1)  v biblickom 
poznaní aj živote 

(novozákonný biblizmus).

B. Charakteristické èrty hnutia 

– jeho biblické princípy

Túžba a snaha nasledova�
vzor prvých zborov 

Cirkvi 

2)  voèi všetkým skutoèným 
kres�anom 

 (biblický eklesizmus).

3) 
 a jej ocenenie ako vrcholu kres-

�anského spoloèenstva (bratský kristo-
centrizmus).

4)  
v zhromaždeniach bratských zborov 
(bratský charizmatizmus).

5)  a pôsobenie jedno-
tlivých bratských veriacich i celých 
zborov (dlhodobé duchovné prebude-
nie, misia a evanjelizácia).

Nieko¾ko poznámok k uvedeným èrtám 
a princípom:

 Bratia pova-
žovali vzor prvých zborov Cirkvi – ako sa zraèí 
v Skutkoch a listoch apoštolov – pre seba za 
záväzný a považovali za možné nasledova� ho 
i v XIX. storoèí, o èo sa i ve¾mi usilovali.

 Bratské zbory bo-
li ochotné prijíma� do svojho spoloèenstva 
(i k Pánovej pamiatke) všetkých, ktorých 
prijal Pán Cirkvi; s podmienkou, že nehlá-
sajú bludné uèenie a žijú opravdivým kres-
�anským životom. Nepýtali sa, z akého kres-
�anského spoloèenstva prichádzajú a nežia-
dali, aby sa k nim pripojili. Boli ochotní pri-
ja� dobrého kres�ana i zo zlého cirkevného 
systému. Verili, že je iba jedna Cirkev a od-
mietali iné jej delenie ako na jej miestne 
zbory. Usilovali sa o vnútornú jednotu kres-
�anov a zborov Cirkvi, vypôsobenú Svätým 
Duchom, a odmietali snaženia o vonkajšiu, 
¾uïmi organizovanú jednotu a tým viac nú-
tenie do nej.

 Pánovu pa-
miatku považovali bratia za vrchol kres�an-
ského spoloèenstva pre jej výluèné sústre-
denie na osobu a dielo Božieho Syna a záro-
veò dokonalého Syna èloveka, Pána Ježiša 
Krista. Bola to ve¾ká Božia milos�, keï Pán 
Boh zjavil bratovi Grovesovi vzácnu pravdu, 
že veriaci môžu ma� na nej úèas� aj bez 
prisluhovania ´ordinovaného služobníka´ 
nejakej cirkvi, proste ako rovnocenní bratia 
a sestry v Kristu, ktorý je duchovne prítom-
ný medzi nimi. Poznali, že Jemu, jedinému 
Prostredníkovi – Ve¾kòazovi Boha i Cirkvi – 
patrí prvé a ústredné miesto pri ‘svätom 
spoloèenstve‘, a nie akémuko¾vek èloveku.
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veriacich - poznaného a hlásaného reformáciou pre rodinný a ob-
èiansky život kres�anov – i do zhromaždení zborov. Bratia ho uplat-
nili nielen na Pánovu pamiatku, ale na všetky zhromaždenia. Chceli 
v nich prijíma� nie službu jedného, na to ustanoveného èloveka, ale 
pôsobenie Svätého Ducha cez všetkých Ním obdarovaných a k službe 
vedených bratov. Práve pod¾a tohto princípu nazvali ich ‘bratmi‘. 
Tým chceli iní kres�ania o nich poveda�: „Nemajú ordinovaného 
služobníka – u nich slúžia bratia“. Toto meno ‘bratia‘ im napriek ich 
poèiatoènému odporu voèi nemu zostalo, postupne sa s ním zmierili 
a nepovažovali ho za znak denominalizmu, ktorý odmietali.

 malo bratské hnutie hneï od svojho zrodu. 
Jeho vznik a šírenie boli ve¾kým duchovným prebudením, v priebehu 
ktorého jednotliví bratskí veriaci horlivo svedèili o Pánovi Ježišovi 
svojim blížnym. V tom sa prejavovala mocná vnútorná misia hnutia. 
Ale zároveò zaèala a postupne sa šírila i jeho vonkajšia misia medzi 
pohanmi, ktorí ešte nepoèuli èisté evanjelium. 

Prv ako sa v máji 1830 konalo prvé verejné zhromaždenie 
bratského hnutia v Dubline, už v júni 1829 vypravil sa mladý brat 
Groves s manželkou, dvoma synmi a malou dcérkou na misiu do 
Bagdadu. Išiel ta ako nezávislý misionár bez podpory nejakej misij-
nej spoloènosti. Bol závislý jedine na Bohu a oèakával vo všetkom na 
Neho. Po strastiplnej ceste po mori do Petrohradu a odtia¾ ïalej po 
súši prišli napokon do Bagdadu. Groves tu živil seba i rodinu dentis-
tickou praxou, vïaka ktorej získaval prístup k zväèša moslimským 
obyvate¾om a pritom im zvestoval evanjelium. Nakrátko mu prišla 
na pomoc skupina bratov z Anglicka. Za ve¾kého moru v Bagdade 
však roku 1831 zomrela jeho manželka a malá dcérka. Jeho dvaja 
synovia sa vrátili v roku 1833 s jeho priate¾mi do Anglicka. On sa 
vypravil z Bagdadu na prieskumnú misiu do Indie – krajiny misijných 
túžob svojej mladosti. Tu žil od roku 1836 medzi domorodcami ako 
jeden z nich a zvestoval im evanjelium slovom i životom až do 
jesene roku 1852 (zosnul v máji 1853). Pritom sa všemožne usiloval 
o spoluprácu misionárov z rôznych cirkví, ale zväèša narážal na ich 
nepochopenie a odpor. V južnej a východnej Indii, kde pôsobil on 
i ïalší bratskí misionári, je v súèasnej dobe okolo 2000 bratských 
zborov, sú tu bratské nemocnica, detské domovy, nižšie a vyššie 
bratské školy s internátmi pre žiakov.

A. N. Groves sa stal ‘otcom misie viery‘, nezávislej na ¾udských 
organizáciách, ale plne závislej na Bohu. V jeho š¾apajách kráèali 
ïalší bratskí misionári - priekopníci: Frederick Stanley Arnot, Dan 
Crawford, Dr. Walter Fisher a John Remesses Oley v Afrike, James 
Hudson Taylor vo vnútornej Èíne, Dr. Baedeker v Rusku a pobalt-
ských štátoch, Frederick Butcher na Slovensku, a mnohí iní v ïalších 
krajinách až dodnes.

Vývoj bratského hnutia nebol priamoèiary, ale protireèivý – v stá-
lom boji protikladných tendencií. Nielen štáty, ale i hnutia trvajú na 
tých princípoch, na ktorých vznikli. Sledujme preto protireèivý 
vývoj bratského hnutia na prv uvedených piatich charakteristických 
èrtách èi princípoch, na ktorých vzniklo.

1)  Úsilie o nasledovanie vzoru prvých 
zborov Cirkvi trvalo a trvá stále v oboch vetvách hnutia. V prvej 
(otvorenej) stále vládlo a vládne i dnes presvedèenie, že je 
možné v každej dobe budova� zbory pod¾a novozákonného 
vzoru. V druhej (uzavretej) sa to na základe Darbyho uèenia 
o „Cirkvi v ruinách“ popiera. Pod¾a neho nemôžu jestvova� ani 
úrady èi služobnosti v zboroch (dozorcovia èi starší, diakoni), 
ale iba ich obrazy.

2)  O vývoji v tejto oblasti 
sme dos� uvažovali v predchádzajúcom oddieli. Protikladné 
postoje tu boli a sú i dnes v širokej škále: od rozsiahlej 
spolupráce s inými veriacimi až po úplné uzavretie sa voèi nim. 
Vývoj v druhej vetve hnutia jasne ukázal, že takýmto uzavretím 
sa nikdy nemožno dôjs� k jednote Cirkvi. Na druhej strane však 
ani otvorenos� a spolupráca nemôže by� bezbrehá. Musí by� 
biblická – v súlade s pravdami Božieho Slova. ‘Otvorení bratia‘ 
nikdy neschva¾ovali cirkevné systémy, ale vïaène spolupra-
covali na Božom diele s opravdivými veriacimi z nich.

3)  sa dôsledne zachovával 
v oboch vetvách hnutia. U obojich ‘bratov‘ bola Pánova 
pamiatka vysoko cenená ako vrchol kres�anského spoloèenstva 
– s Pánom i spoluvykúpenými. Ale ve¾ká otázka znie: S ktorými? 
So všetkými, ktorých prijal Pán, a èi len s tými, èo s ‘bratmi‘ vo 
všetkom súhlasia? U uzavretých bratov a niekde i u menej 
otvorených, Bohu žia¾, zväèša len s tými druhými. Pánov stôl, 

Misijný charakter

Novozákonný biblizmus.

Otvorenos� a úsilie o jednotu Cirkvi.

Kristocentrizmus v Pánovej pamiatke

C. Vývojové tendencie bratského hnutia

ktorý mal by� najvyšším symbolom spojenia a jednoty Jeho 
vykúpených, stal sa, žia¾, symbolom rozdelenia – dokonca tých, 
èo si mali by� najbližší.

4)  sa široko uplatòoval v celom hnutí. 
Znamenal iste ve¾ké obohatenie zborového života. Možnos� 
a èasto i nutnos� slúži� Božím slovom viedla desa�tisíce bratov 
k sústavnému hlbšiemu štúdiu Svätých Písiem. Na druhej strane 
sa však odsunula do úzadia vážna otázka Písma: „Èi sú všetci 
uèitelia?“ Niekedy nekritická ‘vo¾nos� služby‘ pre všetkých 
znižovala jej kvalitu alebo znemožòovala dvíha� ju vyššie.

5)  zostalo po takmer 170 rokov charakteristic-
kou èrtou najmä otvorených bratov. Z ich radov vyrastali nielen 
desiatky významných misionárov ako boli Arnot, Crawford, Dr. 
Fischer, Dr. Baedeker, Hudson-Taylor, a tisíce oddaných radových 
misionárov vo vonkajšej misii, ale i viacero mocných evanje-
listov, ako boli Lord Radstock, John Denham Smith, Donald Ross, 
Donald Munro, Alexander Marshall, Henry Moorhouse, v Èíne za-
kladate¾ a vodca hnutia, zvaného ´Malé stádo´, Ni-To-Šeng, 
známy na Západe ako Watchman Nee a desa�tisíce prostých 
i vzdelanejších svedkov Pána Ježiša vo svojom okolí. 
‘Uzavretí bratia‘ sa najmä pod vplyvom uèenia brata Darbyho 
viac sústreïovali na získavanie kres�anov z iných spoloèenstiev 
pre ich poòatie Cirkvi a kres�anstva. Svetlými výnimkami boli 
vedúci bratia z Nemecka a Holandska: Carl Brockhaus a Herman 
Cornelius Vorhoeve a najmä neprekonaný evanjelista hnutia, 
generál Georg von Viebahn. Na druhej strane exkluzívni bratia 
ove¾a viac evanjelizaène pôsobili ako vynikajúci autori výkladov 
Biblie a kres�anských kníh (J. N. Darby, C. H. Mackintosh, 
C. Brockhaus, W. Brockhaus, a iní).

Z uvedeného vývoja vidie�, ako je všetkých 5 princípov 
navzájom spojených a ako sa vzájomne ovplyvòujú.

                                                        y

Bratský charizmatizmus

Misijné pôsobenie

Pokraèovanie o histórii, osobitnostiach a vývojových tendenciách 
bratského hnutia a Kres�anských zborov na Slovensku bude, ak Pán 
Boh dá, v budúcom èísle. 

Denní program:

08.00-08.30 Snídanì
08.45-12.15 Lekce 1-3
12.30-13.00 Obìd
13.00-16.45 Siesta, sport
17.00-19.00 Lekce 4-5
19.00-19.30 Veèeøe
19.45-20.45 Lekce 6
20.45-21.30 Diskuse, 
                       otázky

Vyuèované pøedmìty: 
.

Pøednášející,  a , jsou uèiteli 
Biblické školy Wiedenest, autoøi èetných èlánkù, publikací a knih 
v oboru, který vyuèují. 

Kurs probìhne vzákladní škole v beskydské vesnici na 
úpatí hor Kozubová a Ostrý. V odpoledních hodinách je možno 
hrát volejbal, fotbal, stolní tenis, pìstovat turistiku nebo využít 
plavecký bazén v nedaleké Bystøici.

Termín:                      

Pøedpokládaná cena pobytu je 
1. 600 Kè. Spaní ve tøídách na 
madracích z tìlocvièny nebo 
vlastních. Možnost zajistit 
spaní v místním penzionu (cena 
pobytu 2.500 Kè).

Pøihlášky posílejte na adresu: 
Jaromír Andrýsek, Okrajová 3, 
737 01 Èeský Tìšín, 
e-mail: ja.andrysek@volny.cz

Historie rané církve, biblická antropo-
logie (nauka o èlovìku), eschatologie

Wolfgang Klippert Horst Afflerbach
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O
d roku 2000 sa nachádza náš zbor 
v Trenèíne už v tretej lokalite 
mesta. Èo znamená zmena pôso-
biska pre náš zbor?

Každé naše doterajšie s�ahovanie bolo 
podmienené rastom a potrebami z neho vy-
plývajúcimi. Najskôr sme sa stretávali v kul-
túrnom dome. Sála však bola neprimerane 
ve¾ká a inú nemali. Bol to depresívny poh¾ad 
na malú skupinku ¾udí vo ve¾mi priestrannej 
sále. Pán nám však posielal nových ¾udí. Apa-
ratúru aj s reprobedòami sme vtedy museli 
nosi� do zboru dvakrát týždenne.

Zaèali sme sa modli� a duma� nad 
možnos�ou prenajatia priestorov, ktoré by 
sme mohli ma� na 24-hodinové používanie. 
Pán nám také miesto dal. Na poèiatku 
niektorí veriaci hovorili: „Èo len s takými 
priestormi budeme robi�? Veï to bude zíva� 
prázdnotou celý týždeò!“

Keï sme sa napokon pres�ahovali, akoby 
v momente vznikli ïalšie aktivity a misijné 
stretnutia, medzi nimi pondelkové modli-
tebné zhromaždenia, kluby ruèných prác, 
klub pre dorast, prednášky, sobotné hudobné 
nácviky a otvorili sa aj ïalšie školenia, ktoré 
by nám ani nezišli na um, keby sme neboli 
urobili krok viery na nové miesto. Koneène 
mohli aj naši hudobníci každú sobotu cvièi� 
hudbu a spev na stabilnom mieste.

Poèas 18 mesiacoch sme na tomto mies-
te rozmnožili biologicky, ale aj obrátením 
nových ¾udí. Nakoniec sme zaèali regis-
trova� nespokojnos�, že mamièky nemajú 
kde by� so svojimi bábätkami. Chýbala do-
datoèná miestnos� ako aj ïalšie štvorcové 
metre pre utorkové a nede¾né zhromaž-
denia pre ïalších poslucháèov.

Dnes sme už v tretej lokalite mesta od 
vzniku nášho zboru v roku 2000. Pán nás pri-
viedol k prenajatým priestorom nad jedným 
obchodom s potravinami. Už vyše mesiaca 
sa stretávame na novom mieste a páèi sa 
nám tu. Presun do novej lokality nebol 
nároèný. Platíme rovnako ako pred tým. 
Máme však viac priestoru, viac miestností.

Èo znamená presun spoloèenstva do 
nového prostredia? Aký dopad má takáto 
zmena na duchovnú existenciu zboru?

S�ahovanie zboru z miesta na miesto sa 
spája s rozmanitými citovými reakciami. Èlo-
vek sa cíti pohodlne v zabehnutých ko¾ajach. 
Okrem toho prežil na starom mieste nieèo 
vzácne s Bohom. Tu sme mnohí urobili ve¾ké 
rozhodnutia a prežili nádherné momenty 
s Božím ¾udom. Vznikli tu nezabudnute¾né 
spomienky. Niektorí sa tu obrátili a iní tu zase 
spoznali svojich najlepších priate¾ov. Toto 
miesto sa stalo akýmsi „posvätným“ v našich 
predstavách. Väzby môžu by� také silné, že 
proces smútenia nad stratou starej lokality sa 
podobá zármutku nad màtvym priate¾om.

V našom zbore sme sa takému „smúte-
niu“ vyhli tým, že sme ani nemali èas poriad-
ne sa „usadi�“ na starom mieste. Tiež sme si 

vždy pripomínali, že sme zbor v pohybe a musí 
nás charakterizova� pútnický model mysle-
nia. Verím, že súèas�ou zdravého zborového 
rastu je aj pozitívny postoj k zmenám. Ak 
kres�ania nechcú prija� zmeny foriem, Boh 
ich nepožehná. V našom zbore sa snažíme 
vies� veriacich k tomu, aby považovali zmenu 
za nieèo normálne, oèakávané, èo chceme 
s nadšením obja� bez pocitu viny a podozre-
nia z nevernosti voèi našim otcom.

Keï Boh viedol svoj ¾ud púš�ou, Stánok 
s Božím ¾udom putoval z miesta na miesto. 
¼ud bol v pohybe 40 rokov. Boli pútnikmi. 
Keby som veril v idey exkluzívnej vetvy brat-
ského hnutia, tak by som práve tu našiel bi-
blickú podporu pre naše èasté s�ahovanie sa. 
Lenže vidite¾ný Stánok nie je zluèite¾ný s vidi-
te¾nými formami života zboru. Zbor sa nemusí 
presúva� z miesta na miesto, ako to bolo so 
Stánkom. Som však presvedèený, že pútnickú 
mentalitu si musíme nielen zachova�, ale ju 
aj pestova�. Je to nutné zvláš� v dnešnej 
dobe uprostred rapídnych zmien, pohybu a 
transformácií, ktoré sa nás bytostne dotýkajú 
a ktoré nedokážeme poriadne ani sledova�. 
Zmenami a rýchlos�ou, akou prichádzajú, 
sme poniektorí dezorientovaní. Sú pre nás 
�ažké a bolestivé. Niet miesta ani oblasti 
nášho života, ktorá by nimi nebola bombar-
dovaná a my nemáme kam uniknú�. Preto by 
sme mnohí najradšej urobili z nášho malého 
zborèeku posledný a trvalý prístav pokoja, 
baštu, do ktorej by neprenikla žiadna zmena 
ako úhlavný nepriate¾ našich duší.

Èasté s�ahovanie sa z miesta na miesto 
ma nieèomu nauèilo. Tak ako postavenie no-
vého zborového domu automaticky nezaruèí 
duchovný ani èíselný rast veriacich, tak isto 
ani s�ahovanie. Zbor sa nestane prí�ažlivejší 
pre nových ¾udí novou fasádou alebo len tým, 
že sa presunie na iné miesto. Prí�ažlivejším sa 
môže sta� vnútornou premenou, láskou a jed-
notou. Je to ako odchod èloveka z manžel-
stva. Kamko¾vek pôjde, berie si so sebou aj 
svoje staré problémy a poranenia. Neunikne 
im a nezanechá ich tam, kde kedysi žil.

Príchod spoloèenstva do novej lokality 
má aj svoje jedineèné výhody. Akáko¾vek vidi-
te¾ná zmena v okolí vzbudzuje v neveriacich 
¾uïoch urèitú zvedavos� a záujem. Zaènú sa 
pýta�, kto sme, èo sme, èomu veríme a èo 
robíme. Vzniknú nové kontakty a nové vz�a-
hy. Cirkev má by� prístupná èo najväèšiemu 
poètu ¾udí. Pozorujem však, že po krátkom 
èase sa aj tieto možnosti vyèerpajú a nastane 
moment izolácie od ¾udí, medzi ktorých sme 
prišli. Ïalšie s�ahovanie, ak Pán pridá ïalších 
¾udí, bude zase na obzore. S ¾uïmi na starom 
mieste sa budeme môc� rozlúèi� slovami: 
„Boh zachránil ïalších ¾udí a pridal ich do 
nášho spoloèenstva. Rastieme! Už by sme sa 
tu nepomestili. Škoda, že ste nevyužili svoju 
šancu!“ A toto je pozitívny moment pre budo-
vanie dobrého mena zboru meste.

S�ahovanie zboru vnímam aj ako súèas� 
duchovného vzdelávania zboru. Aj takto 

chceme uplatni� misijné poverenie, že máme 
„ís� a káza� evanjelium“. Fyzický presun na 
nové miesto prehlbuje naše misijné povedo-
mie. Hovoríme o nových typoch služby, 
nových ¾uïoch a nových misijných možnos-
tiach v novom prostredí. Má to svoj vzdelávací 
a motivaèný efekt pre evanjelizáciu. Mladšia 
generácia vníma zmenu prostredia ako nieèo 
prí�ažlivé a ako zdravú dynamiku rastu. V no-
vom prostredí èlovek tiež spozornie a zaène si 
všíma� aj potreby, ktoré neboli výrazné na 
starom mieste.

Raz som poèul staršieho brata modli� 
sa: „Daj, Pane, aby sme skoro mohli 
dokonèi� stavbu nášho zborového domu, 
aby sme ti mohli lepšie svätoslúži�.“ Ale 
kvalita svätoslužby nemá niè spoloèného so 
samotným miestom zhromaždenia.

Zistil som, že kto neslúži na starom mies-
te, nezaène automaticky slúži� ani v novom 
prostredí. Kto sa neangažuje teraz, nezapojí 
sa ani potom, pokia¾ sa nestane zmena v srdci, 
postoji alebo chápaní. Preto si nesmieme 
s¾ubova� príliš ve¾a od žiadnej izolovanej 
udalosti podobného druhu – ani od vlastného 
zborového domu, ani od pres�ahovania sa.

Radi by sme mali svoj vlastný zborový 
dom, no ani nad balíkom 10 alebo 20 miliónov 
korún by som sa do toho nehrnul príliš rýchlo. 
Za úroky vyprodukované touto sumou by sme 
si radšej prenajali krásne priestory a ešte by 
nám zostalo dos� na domácu i zahraniènú 
misiu ako aj pre ïalšieho pracovníka na plný 
úväzok. Nemali by sme problémy s opravami 
èi údržbou budovy alebo platením domovní-
ka. Za pár rokov bude ten moderný zborový 
dom staromódny. A okrem toho, nechceme 
stráca� tú drahocennú flexibilitu a mobilitu, 
ktorá je potrebná pre rastúce a živé kres�an-
ské spoloèenstvo uprostred meniaceho sa 
sveta. Jednoducho musíme poznáva� dobu, 
v ktorej žijeme a hlavne svoje priority.

Je možné, že raz príde doba, kedy bude 
nutné, aby náš zbor naozaj mal svoj vlastný 
dom, aby sa práve takto kultúrnym alebo 
spoloèenským spôsobom vyjavila „stabilita“ 
a „vyspelos�“ Božieho ¾udu. No zatia¾ prefe-
rujem pohyb. Relokalizácia formuje zbor i 
jeho misijné povedomie. Winston Churchill 
raz povedal: „Najskôr my formujeme svoje 
budovy. Potom budovy formujú nás.“ 
Nechcem, aby nás formovali, uzemòovali èi 
spútavali fyzické budovy, ale skôr Božie 
zámery a vô¾a pre Jeho Cirkev.

Môj postoj k celej otázke najviac vyplýva 
z obáv a poznania našej starej ¾udskej priro-
dzenosti, ktorá sa tu na zemi chce uhniezdi�, 
cíti� pohodlne, bezpeène, príjemne, neruše-
ne a sakrálne. Šírenie evanjelia strateným 
¾uïom je o h¾adaní, sebazapieraní, zomieraní 
sebe samému a o takom životnom štýle 
jednotlivca i celého zboru, aby bolo vidie�, že 
sme ¾uïmi v pohybe, vyslaní Pánom Ježišom 
prenika� do nových území. Každý taký krok 
ma povzbudzuje.

Jozef Abrman y

PRES�AHOVALI SME SA
a èo to znamená pre náš zbor

PRES�AHOVALI SME SA

Kres�anský zbor v Trenèíne, Piaristická 6667, 911 80 Trenèín
(Zboru patria štyri okná na poschodí budovy na obrázku.)



veriacich - poznaného a hlásaného reformáciou pre rodinný a ob-
èiansky život kres�anov – i do zhromaždení zborov. Bratia ho uplat-
nili nielen na Pánovu pamiatku, ale na všetky zhromaždenia. Chceli 
v nich prijíma� nie službu jedného, na to ustanoveného èloveka, ale 
pôsobenie Svätého Ducha cez všetkých Ním obdarovaných a k službe 
vedených bratov. Práve pod¾a tohto princípu nazvali ich ‘bratmi‘. 
Tým chceli iní kres�ania o nich poveda�: „Nemajú ordinovaného 
služobníka – u nich slúžia bratia“. Toto meno ‘bratia‘ im napriek ich 
poèiatoènému odporu voèi nemu zostalo, postupne sa s ním zmierili 
a nepovažovali ho za znak denominalizmu, ktorý odmietali.

 malo bratské hnutie hneï od svojho zrodu. 
Jeho vznik a šírenie boli ve¾kým duchovným prebudením, v priebehu 
ktorého jednotliví bratskí veriaci horlivo svedèili o Pánovi Ježišovi 
svojim blížnym. V tom sa prejavovala mocná vnútorná misia hnutia. 
Ale zároveò zaèala a postupne sa šírila i jeho vonkajšia misia medzi 
pohanmi, ktorí ešte nepoèuli èisté evanjelium. 

Prv ako sa v máji 1830 konalo prvé verejné zhromaždenie 
bratského hnutia v Dubline, už v júni 1829 vypravil sa mladý brat 
Groves s manželkou, dvoma synmi a malou dcérkou na misiu do 
Bagdadu. Išiel ta ako nezávislý misionár bez podpory nejakej misij-
nej spoloènosti. Bol závislý jedine na Bohu a oèakával vo všetkom na 
Neho. Po strastiplnej ceste po mori do Petrohradu a odtia¾ ïalej po 
súši prišli napokon do Bagdadu. Groves tu živil seba i rodinu dentis-
tickou praxou, vïaka ktorej získaval prístup k zväèša moslimským 
obyvate¾om a pritom im zvestoval evanjelium. Nakrátko mu prišla 
na pomoc skupina bratov z Anglicka. Za ve¾kého moru v Bagdade 
však roku 1831 zomrela jeho manželka a malá dcérka. Jeho dvaja 
synovia sa vrátili v roku 1833 s jeho priate¾mi do Anglicka. On sa 
vypravil z Bagdadu na prieskumnú misiu do Indie – krajiny misijných 
túžob svojej mladosti. Tu žil od roku 1836 medzi domorodcami ako 
jeden z nich a zvestoval im evanjelium slovom i životom až do 
jesene roku 1852 (zosnul v máji 1853). Pritom sa všemožne usiloval 
o spoluprácu misionárov z rôznych cirkví, ale zväèša narážal na ich 
nepochopenie a odpor. V južnej a východnej Indii, kde pôsobil on 
i ïalší bratskí misionári, je v súèasnej dobe okolo 2000 bratských 
zborov, sú tu bratské nemocnica, detské domovy, nižšie a vyššie 
bratské školy s internátmi pre žiakov.

A. N. Groves sa stal ‘otcom misie viery‘, nezávislej na ¾udských 
organizáciách, ale plne závislej na Bohu. V jeho š¾apajách kráèali 
ïalší bratskí misionári - priekopníci: Frederick Stanley Arnot, Dan 
Crawford, Dr. Walter Fisher a John Remesses Oley v Afrike, James 
Hudson Taylor vo vnútornej Èíne, Dr. Baedeker v Rusku a pobalt-
ských štátoch, Frederick Butcher na Slovensku, a mnohí iní v ïalších 
krajinách až dodnes.

Vývoj bratského hnutia nebol priamoèiary, ale protireèivý – v stá-
lom boji protikladných tendencií. Nielen štáty, ale i hnutia trvajú na 
tých princípoch, na ktorých vznikli. Sledujme preto protireèivý 
vývoj bratského hnutia na prv uvedených piatich charakteristických 
èrtách èi princípoch, na ktorých vzniklo.

1)  Úsilie o nasledovanie vzoru prvých 
zborov Cirkvi trvalo a trvá stále v oboch vetvách hnutia. V prvej 
(otvorenej) stále vládlo a vládne i dnes presvedèenie, že je 
možné v každej dobe budova� zbory pod¾a novozákonného 
vzoru. V druhej (uzavretej) sa to na základe Darbyho uèenia 
o „Cirkvi v ruinách“ popiera. Pod¾a neho nemôžu jestvova� ani 
úrady èi služobnosti v zboroch (dozorcovia èi starší, diakoni), 
ale iba ich obrazy.

2)  O vývoji v tejto oblasti 
sme dos� uvažovali v predchádzajúcom oddieli. Protikladné 
postoje tu boli a sú i dnes v širokej škále: od rozsiahlej 
spolupráce s inými veriacimi až po úplné uzavretie sa voèi nim. 
Vývoj v druhej vetve hnutia jasne ukázal, že takýmto uzavretím 
sa nikdy nemožno dôjs� k jednote Cirkvi. Na druhej strane však 
ani otvorenos� a spolupráca nemôže by� bezbrehá. Musí by� 
biblická – v súlade s pravdami Božieho Slova. ‘Otvorení bratia‘ 
nikdy neschva¾ovali cirkevné systémy, ale vïaène spolupra-
covali na Božom diele s opravdivými veriacimi z nich.

3)  sa dôsledne zachovával 
v oboch vetvách hnutia. U obojich ‘bratov‘ bola Pánova 
pamiatka vysoko cenená ako vrchol kres�anského spoloèenstva 
– s Pánom i spoluvykúpenými. Ale ve¾ká otázka znie: S ktorými? 
So všetkými, ktorých prijal Pán, a èi len s tými, èo s ‘bratmi‘ vo 
všetkom súhlasia? U uzavretých bratov a niekde i u menej 
otvorených, Bohu žia¾, zväèša len s tými druhými. Pánov stôl, 

Misijný charakter

Novozákonný biblizmus.

Otvorenos� a úsilie o jednotu Cirkvi.

Kristocentrizmus v Pánovej pamiatke

C. Vývojové tendencie bratského hnutia

ktorý mal by� najvyšším symbolom spojenia a jednoty Jeho 
vykúpených, stal sa, žia¾, symbolom rozdelenia – dokonca tých, 
èo si mali by� najbližší.

4)  sa široko uplatòoval v celom hnutí. 
Znamenal iste ve¾ké obohatenie zborového života. Možnos� 
a èasto i nutnos� slúži� Božím slovom viedla desa�tisíce bratov 
k sústavnému hlbšiemu štúdiu Svätých Písiem. Na druhej strane 
sa však odsunula do úzadia vážna otázka Písma: „Èi sú všetci 
uèitelia?“ Niekedy nekritická ‘vo¾nos� služby‘ pre všetkých 
znižovala jej kvalitu alebo znemožòovala dvíha� ju vyššie.

5)  zostalo po takmer 170 rokov charakteristic-
kou èrtou najmä otvorených bratov. Z ich radov vyrastali nielen 
desiatky významných misionárov ako boli Arnot, Crawford, Dr. 
Fischer, Dr. Baedeker, Hudson-Taylor, a tisíce oddaných radových 
misionárov vo vonkajšej misii, ale i viacero mocných evanje-
listov, ako boli Lord Radstock, John Denham Smith, Donald Ross, 
Donald Munro, Alexander Marshall, Henry Moorhouse, v Èíne za-
kladate¾ a vodca hnutia, zvaného ´Malé stádo´, Ni-To-Šeng, 
známy na Západe ako Watchman Nee a desa�tisíce prostých 
i vzdelanejších svedkov Pána Ježiša vo svojom okolí. 
‘Uzavretí bratia‘ sa najmä pod vplyvom uèenia brata Darbyho 
viac sústreïovali na získavanie kres�anov z iných spoloèenstiev 
pre ich poòatie Cirkvi a kres�anstva. Svetlými výnimkami boli 
vedúci bratia z Nemecka a Holandska: Carl Brockhaus a Herman 
Cornelius Vorhoeve a najmä neprekonaný evanjelista hnutia, 
generál Georg von Viebahn. Na druhej strane exkluzívni bratia 
ove¾a viac evanjelizaène pôsobili ako vynikajúci autori výkladov 
Biblie a kres�anských kníh (J. N. Darby, C. H. Mackintosh, 
C. Brockhaus, W. Brockhaus, a iní).

Z uvedeného vývoja vidie�, ako je všetkých 5 princípov 
navzájom spojených a ako sa vzájomne ovplyvòujú.

                                                        y

Bratský charizmatizmus

Misijné pôsobenie

Pokraèovanie o histórii, osobitnostiach a vývojových tendenciách 
bratského hnutia a Kres�anských zborov na Slovensku bude, ak Pán 
Boh dá, v budúcom èísle. 

Denní program:

08.00-08.30 Snídanì
08.45-12.15 Lekce 1-3
12.30-13.00 Obìd
13.00-16.45 Siesta, sport
17.00-19.00 Lekce 4-5
19.00-19.30 Veèeøe
19.45-20.45 Lekce 6
20.45-21.30 Diskuse, 
                       otázky

Vyuèované pøedmìty: 
.

Pøednášející,  a , jsou uèiteli 
Biblické školy Wiedenest, autoøi èetných èlánkù, publikací a knih 
v oboru, který vyuèují. 

Kurs probìhne vzákladní škole v beskydské vesnici na 
úpatí hor Kozubová a Ostrý. V odpoledních hodinách je možno 
hrát volejbal, fotbal, stolní tenis, pìstovat turistiku nebo využít 
plavecký bazén v nedaleké Bystøici.

Termín:                      

Pøedpokládaná cena pobytu je 
1. 600 Kè. Spaní ve tøídách na 
madracích z tìlocvièny nebo 
vlastních. Možnost zajistit 
spaní v místním penzionu (cena 
pobytu 2.500 Kè).

Pøihlášky posílejte na adresu: 
Jaromír Andrýsek, Okrajová 3, 
737 01 Èeský Tìšín, 
e-mail: ja.andrysek@volny.cz

Historie rané církve, biblická antropo-
logie (nauka o èlovìku), eschatologie

Wolfgang Klippert Horst Afflerbach

Košaøiska 

10. - 16. 07. 2005

Letní biblická škola
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Letní biblická škola
Košaøiska 2005

O
d roku 2000 sa nachádza náš zbor 
v Trenèíne už v tretej lokalite 
mesta. Èo znamená zmena pôso-
biska pre náš zbor?

Každé naše doterajšie s�ahovanie bolo 
podmienené rastom a potrebami z neho vy-
plývajúcimi. Najskôr sme sa stretávali v kul-
túrnom dome. Sála však bola neprimerane 
ve¾ká a inú nemali. Bol to depresívny poh¾ad 
na malú skupinku ¾udí vo ve¾mi priestrannej 
sále. Pán nám však posielal nových ¾udí. Apa-
ratúru aj s reprobedòami sme vtedy museli 
nosi� do zboru dvakrát týždenne.

Zaèali sme sa modli� a duma� nad 
možnos�ou prenajatia priestorov, ktoré by 
sme mohli ma� na 24-hodinové používanie. 
Pán nám také miesto dal. Na poèiatku 
niektorí veriaci hovorili: „Èo len s takými 
priestormi budeme robi�? Veï to bude zíva� 
prázdnotou celý týždeò!“

Keï sme sa napokon pres�ahovali, akoby 
v momente vznikli ïalšie aktivity a misijné 
stretnutia, medzi nimi pondelkové modli-
tebné zhromaždenia, kluby ruèných prác, 
klub pre dorast, prednášky, sobotné hudobné 
nácviky a otvorili sa aj ïalšie školenia, ktoré 
by nám ani nezišli na um, keby sme neboli 
urobili krok viery na nové miesto. Koneène 
mohli aj naši hudobníci každú sobotu cvièi� 
hudbu a spev na stabilnom mieste.

Poèas 18 mesiacoch sme na tomto mies-
te rozmnožili biologicky, ale aj obrátením 
nových ¾udí. Nakoniec sme zaèali regis-
trova� nespokojnos�, že mamièky nemajú 
kde by� so svojimi bábätkami. Chýbala do-
datoèná miestnos� ako aj ïalšie štvorcové 
metre pre utorkové a nede¾né zhromaž-
denia pre ïalších poslucháèov.

Dnes sme už v tretej lokalite mesta od 
vzniku nášho zboru v roku 2000. Pán nás pri-
viedol k prenajatým priestorom nad jedným 
obchodom s potravinami. Už vyše mesiaca 
sa stretávame na novom mieste a páèi sa 
nám tu. Presun do novej lokality nebol 
nároèný. Platíme rovnako ako pred tým. 
Máme však viac priestoru, viac miestností.

Èo znamená presun spoloèenstva do 
nového prostredia? Aký dopad má takáto 
zmena na duchovnú existenciu zboru?

S�ahovanie zboru z miesta na miesto sa 
spája s rozmanitými citovými reakciami. Èlo-
vek sa cíti pohodlne v zabehnutých ko¾ajach. 
Okrem toho prežil na starom mieste nieèo 
vzácne s Bohom. Tu sme mnohí urobili ve¾ké 
rozhodnutia a prežili nádherné momenty 
s Božím ¾udom. Vznikli tu nezabudnute¾né 
spomienky. Niektorí sa tu obrátili a iní tu zase 
spoznali svojich najlepších priate¾ov. Toto 
miesto sa stalo akýmsi „posvätným“ v našich 
predstavách. Väzby môžu by� také silné, že 
proces smútenia nad stratou starej lokality sa 
podobá zármutku nad màtvym priate¾om.

V našom zbore sme sa takému „smúte-
niu“ vyhli tým, že sme ani nemali èas poriad-
ne sa „usadi�“ na starom mieste. Tiež sme si 

vždy pripomínali, že sme zbor v pohybe a musí 
nás charakterizova� pútnický model mysle-
nia. Verím, že súèas�ou zdravého zborového 
rastu je aj pozitívny postoj k zmenám. Ak 
kres�ania nechcú prija� zmeny foriem, Boh 
ich nepožehná. V našom zbore sa snažíme 
vies� veriacich k tomu, aby považovali zmenu 
za nieèo normálne, oèakávané, èo chceme 
s nadšením obja� bez pocitu viny a podozre-
nia z nevernosti voèi našim otcom.

Keï Boh viedol svoj ¾ud púš�ou, Stánok 
s Božím ¾udom putoval z miesta na miesto. 
¼ud bol v pohybe 40 rokov. Boli pútnikmi. 
Keby som veril v idey exkluzívnej vetvy brat-
ského hnutia, tak by som práve tu našiel bi-
blickú podporu pre naše èasté s�ahovanie sa. 
Lenže vidite¾ný Stánok nie je zluèite¾ný s vidi-
te¾nými formami života zboru. Zbor sa nemusí 
presúva� z miesta na miesto, ako to bolo so 
Stánkom. Som však presvedèený, že pútnickú 
mentalitu si musíme nielen zachova�, ale ju 
aj pestova�. Je to nutné zvláš� v dnešnej 
dobe uprostred rapídnych zmien, pohybu a 
transformácií, ktoré sa nás bytostne dotýkajú 
a ktoré nedokážeme poriadne ani sledova�. 
Zmenami a rýchlos�ou, akou prichádzajú, 
sme poniektorí dezorientovaní. Sú pre nás 
�ažké a bolestivé. Niet miesta ani oblasti 
nášho života, ktorá by nimi nebola bombar-
dovaná a my nemáme kam uniknú�. Preto by 
sme mnohí najradšej urobili z nášho malého 
zborèeku posledný a trvalý prístav pokoja, 
baštu, do ktorej by neprenikla žiadna zmena 
ako úhlavný nepriate¾ našich duší.

Èasté s�ahovanie sa z miesta na miesto 
ma nieèomu nauèilo. Tak ako postavenie no-
vého zborového domu automaticky nezaruèí 
duchovný ani èíselný rast veriacich, tak isto 
ani s�ahovanie. Zbor sa nestane prí�ažlivejší 
pre nových ¾udí novou fasádou alebo len tým, 
že sa presunie na iné miesto. Prí�ažlivejším sa 
môže sta� vnútornou premenou, láskou a jed-
notou. Je to ako odchod èloveka z manžel-
stva. Kamko¾vek pôjde, berie si so sebou aj 
svoje staré problémy a poranenia. Neunikne 
im a nezanechá ich tam, kde kedysi žil.

Príchod spoloèenstva do novej lokality 
má aj svoje jedineèné výhody. Akáko¾vek vidi-
te¾ná zmena v okolí vzbudzuje v neveriacich 
¾uïoch urèitú zvedavos� a záujem. Zaènú sa 
pýta�, kto sme, èo sme, èomu veríme a èo 
robíme. Vzniknú nové kontakty a nové vz�a-
hy. Cirkev má by� prístupná èo najväèšiemu 
poètu ¾udí. Pozorujem však, že po krátkom 
èase sa aj tieto možnosti vyèerpajú a nastane 
moment izolácie od ¾udí, medzi ktorých sme 
prišli. Ïalšie s�ahovanie, ak Pán pridá ïalších 
¾udí, bude zase na obzore. S ¾uïmi na starom 
mieste sa budeme môc� rozlúèi� slovami: 
„Boh zachránil ïalších ¾udí a pridal ich do 
nášho spoloèenstva. Rastieme! Už by sme sa 
tu nepomestili. Škoda, že ste nevyužili svoju 
šancu!“ A toto je pozitívny moment pre budo-
vanie dobrého mena zboru meste.

S�ahovanie zboru vnímam aj ako súèas� 
duchovného vzdelávania zboru. Aj takto 

chceme uplatni� misijné poverenie, že máme 
„ís� a káza� evanjelium“. Fyzický presun na 
nové miesto prehlbuje naše misijné povedo-
mie. Hovoríme o nových typoch služby, 
nových ¾uïoch a nových misijných možnos-
tiach v novom prostredí. Má to svoj vzdelávací 
a motivaèný efekt pre evanjelizáciu. Mladšia 
generácia vníma zmenu prostredia ako nieèo 
prí�ažlivé a ako zdravú dynamiku rastu. V no-
vom prostredí èlovek tiež spozornie a zaène si 
všíma� aj potreby, ktoré neboli výrazné na 
starom mieste.

Raz som poèul staršieho brata modli� 
sa: „Daj, Pane, aby sme skoro mohli 
dokonèi� stavbu nášho zborového domu, 
aby sme ti mohli lepšie svätoslúži�.“ Ale 
kvalita svätoslužby nemá niè spoloèného so 
samotným miestom zhromaždenia.

Zistil som, že kto neslúži na starom mies-
te, nezaène automaticky slúži� ani v novom 
prostredí. Kto sa neangažuje teraz, nezapojí 
sa ani potom, pokia¾ sa nestane zmena v srdci, 
postoji alebo chápaní. Preto si nesmieme 
s¾ubova� príliš ve¾a od žiadnej izolovanej 
udalosti podobného druhu – ani od vlastného 
zborového domu, ani od pres�ahovania sa.

Radi by sme mali svoj vlastný zborový 
dom, no ani nad balíkom 10 alebo 20 miliónov 
korún by som sa do toho nehrnul príliš rýchlo. 
Za úroky vyprodukované touto sumou by sme 
si radšej prenajali krásne priestory a ešte by 
nám zostalo dos� na domácu i zahraniènú 
misiu ako aj pre ïalšieho pracovníka na plný 
úväzok. Nemali by sme problémy s opravami 
èi údržbou budovy alebo platením domovní-
ka. Za pár rokov bude ten moderný zborový 
dom staromódny. A okrem toho, nechceme 
stráca� tú drahocennú flexibilitu a mobilitu, 
ktorá je potrebná pre rastúce a živé kres�an-
ské spoloèenstvo uprostred meniaceho sa 
sveta. Jednoducho musíme poznáva� dobu, 
v ktorej žijeme a hlavne svoje priority.

Je možné, že raz príde doba, kedy bude 
nutné, aby náš zbor naozaj mal svoj vlastný 
dom, aby sa práve takto kultúrnym alebo 
spoloèenským spôsobom vyjavila „stabilita“ 
a „vyspelos�“ Božieho ¾udu. No zatia¾ prefe-
rujem pohyb. Relokalizácia formuje zbor i 
jeho misijné povedomie. Winston Churchill 
raz povedal: „Najskôr my formujeme svoje 
budovy. Potom budovy formujú nás.“ 
Nechcem, aby nás formovali, uzemòovali èi 
spútavali fyzické budovy, ale skôr Božie 
zámery a vô¾a pre Jeho Cirkev.

Môj postoj k celej otázke najviac vyplýva 
z obáv a poznania našej starej ¾udskej priro-
dzenosti, ktorá sa tu na zemi chce uhniezdi�, 
cíti� pohodlne, bezpeène, príjemne, neruše-
ne a sakrálne. Šírenie evanjelia strateným 
¾uïom je o h¾adaní, sebazapieraní, zomieraní 
sebe samému a o takom životnom štýle 
jednotlivca i celého zboru, aby bolo vidie�, že 
sme ¾uïmi v pohybe, vyslaní Pánom Ježišom 
prenika� do nových území. Každý taký krok 
ma povzbudzuje.

Jozef Abrman y

PRES�AHOVALI SME SA
a èo to znamená pre náš zbor

PRES�AHOVALI SME SA

Kres�anský zbor v Trenèíne, Piaristická 6667, 911 80 Trenèín
(Zboru patria štyri okná na poschodí budovy na obrázku.)



„Všechno a� se dìje slušnì a spoøádanì.“ (1K 14,40)

I tento citát by se dal pøipojit k výše uvedené úvaze, ponìvadž Bùh je Bohem poøádku. 
To, že obsah úvahy lze aplikovat, jsme si ovìøili u nás ve sboru v Èeském Tìšínì. Je to nejen 
životaschopné, ale dá se tak zamezit i rùzným krkolomným nepøedvídanostem. Nechceme se 
dát sešnìrovat nìjakým øádem èi zvyklostmi, vždy� každé shromáždìní má svùj specifický 
ráz. Dùležité je, abychom pro nìjakou domluvu nezapomnìli na pùsobení Ducha svatého. 
Mùžete však navodit pokojnou a vstøícnou atmosféru. A o to nám všem jde, abychom se 
louèili naplnìni Duchem a rozradostnìni se tìšili na další bohoslužbu.

(Ota Zabystrzan)

Prùbìh nedìlního shromáždìníPrùbìh nedìlního shromáždìní

D

Rast

Vedenie

o Dunkerque sme prišli v posledný 
deò roku 1999 po vyše 17 rokoch 
v Rambouillet. Zmena to bola znaè-
ná. Naša práca v Rambouillet bola 

v priekopníckej situácii - pomôc� novo zalo-
ženému zboru vyrás� z malého jadra na 
upevnenú skupinu, prièom hlavný dôraz bol 
kladený na evanjelizáciu. V zbore Petite 
Synthe bola situácia ve¾mi odlišná. Svoje 
lepšie èasy už mal za sebou. Založený bol 
pred vyše 40 rokmi a vyhliadky do budúc-
nosti vyzerali pochmúrne. Mnohí sa pýtali, 
ako dlho to ešte vydrží. Najsmutnejšie bolo 
rozdelenie medzi veriacimi. Oni potrebo-
vali pomoc zvonka a my sme odpovedali na 
Božie volanie. Naším poslaním bolo s Božím 
požehnaním a v spoloèenstve s tamojšími 
veriacimi nastavi� zbor znova na správnu 
ko¾aj. A aká je po piatich rokoch situácia 
v zbore Petite Synthe v Dunkerque?

Za tie roky sme sa nauèili nepripisova� 
èíslam prive¾ký význam. Viac ¾udí v zhro-
maždení neznamená automaticky vyššiu kva-
litu spoloèenstva. Avšak èísla sú jedným z via-
cerých ukazovate¾ov. Úèas� na nede¾ných bo-
hoslužbách za pä� rokov viac než strojnáso-
bila. Za to patrí chvála Bohu! Niektorí ¾udia 
boli spasení ako ovocie svedectva zboru. Iní sa 
pris�ahovali do Dunkerque za zamestnaním a 
zvolili si zbor Petite Synthe za svoj duchovný 
domov. Iní, èo po obrátení vypadli zo spolo-
èenstva, sa stali znova oddanými príslušníkmi 
zboru. Ïalší sa pridali z iných evanjelikálnych 
zborov v oblasti. Aká rados� je ma� v zhro-
maždení v nede¾u ráno 25 detí v troch veko-
vých skupinách!

Žia¾, istý neve¾ký poèet ¾udí, èo sa neve-
deli vyrovna� so zmenenou situáciou, nás 
opustili; spravidla bez toho, že by to spôso-
bilo problémy nášmu spoloèenstvu. Tiež je 
smutné, že niektorí odišli po tom, èo vyznali 
vieru v Pána Ježiša a dokonca po krste.

V roku 2002 sa odohrala ve¾mi významná 
udalos�: v zbore boli veriacimi uznaní kon-
krétni starší bratia. V minulých rokoch to bolo 
jablkom sváru v spoloèenstve, ktoré nikdy vo 

svojej histórii nemalo jednotný tím vodcov. 
Ako sa blížil ten kritický dátum, ve¾mi sme sa 
modlili. Cítili sme tiaž zúriaceho duchovného 
boja. Z Božej milosti príslušníci zboru rozpoz-
nali, že štyria muži už konali službu starších a 
títo boli oficiálne ustanovení. Jeden starší sa 
odvtedy ods�ahoval a teraz sa na plno venuje 
službe s literatúrou v Belgicku. Ïakujeme 
Pánovi za troch zostávajúcich starších, ktorí 
spolu pracujú v úplnej jednomyse¾nosti.

Tiež ïakujeme Bohu za vedúcich pra-
covných skupín, ktorí vedú rôzne služby a 
aktivity v zbore. Tieto skupiny boli vytvo-
rené v roku 2001, keï sme povzbudili každé-
ho kres�ana k využívaniu duchovného obda-
rovania v èinnosti zboru.

Pri našom príchode do Petite Synthe nám 
bolo smutno, keï sme videli, ako tu chýba 
jedna celá generácia – veková skupina od 25 
do 40 rokov. Bol to priamy následok minulých 
problémov v spoloèenstve. Ale nadchlo nás, 
keï sme tu videli peknú skupinu mladých. 
V jednom období poèas uplynulých piatich 
rokov mala skupina mládeže takmer 30 èle-
nov, ale po ods�ahovaní viacerých za štúdiom 
a prácou sa poèet znížil asi na 20. Ïakujeme 
Bohu za to, že väèšina z nich duchovne rastie. 
Jeden z nich venoval rok svojho života misii. 
Šiesti mladí sa zapojili do služby letných 
tímov a do práce v táboroch. Jeden z našich 
vedúcich mládeže strávil tri týždne s misio-
nármi v Kambodži.

Zvláš� musíme zmieni� našich vekom 
starších bratov a sestry. Poèas „chudobných 
rokov“ sa stále stretávali a modlili. Teraz sú 
nadšení zo zmien, ktoré tu nastali. Alan sa s 
nimi v súèasnosti stretáva na pravidelnom 
biblickom štúdiu v utorok popoludní. ¼ahko 
by sa mohlo sta�, že by si s�ažovali na to¾ké 
zmeny v spoloèenstve, ale poctili nás svojou 
plnou podporou.

Poèas minulých troch rokov nastali znaè-
né zmeny v programe, keï sme sa pokúsili 

Mládež

Staršia generácia

Zborové programy a aktivity
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1. Podstata bohoslužby a jejího 
utváøení

2. Postavení a role toho, kdo 
bohoslužbu utváøí

ìl jsem možnost prožít tøi roky 
v prostøedí nìmeckých bratrských 
sborù a podstatnì delší dobu jsem 
je mohl pozorovat u pøíležitosti 

rùzných návštìv. Jednou z vìcí, jež mne in-
spirovala, bylo bratrské vedení bohoslužeb. 
Utváøení prùbìhu shromáždìní bylo navíc 
jedním z pøedmìtù na Biblické škole ve Wie-
denestu. Asi pøed tøemi lety jsme se rozho-
dli uvést nìkteré prvky vedení bohoslužeb 
do praxe Køes�anského sboru v Èeském Tì-
šínì. Chtìl bych se o nì podìlit.

Není snadné urèit dopodrobna, jak by 
nedìlní shromáždìní mìlo vypadat. Boží 
slovo nám poskytuje jen hrubý rámec, který 
mùže mít tisíce variací. Jde však pøedevším 
o to, aby sbor stál pøed Bohem, naslouchal 
Mu a mluvil s Ním. Z toho se dají odvodit zá-
kladní prvky bohoslužby:
a. Chválení a oslava Boha písní, žalmy, 

chvalozpìvy a hudbou (Ž 33,2-3; Ef 
5,19;  Kol 3,16b);

b. Dìkování, vzývání a uctívání Boha 
modlitbou (Ž 65,3; Ef 5,20);

c. Ètení Písma a naslouchání zvìstova-
nému slovu (Kol 3,16a);

d. Ztišení pøed Hospodinem a prožívání spo-
leèenství s Ním (Ž 65,2; Iz 30,15; Zj 3,20);

e. Spoleèenství s vìøícími, svìdectví 
a pøímluvné modlitby (Mt 18,20; Sk 
4,32; 1J 1,3).
Na druhou stranu si lidé s sebou pøiná-

šejí rùzná oèekávání nebo i nároky na to, jak 
by nedìlní shromáždìní mìlo vypadat. Tato 
pøedstava se stává souèástí místní tradice.

Bratrské sbory kladou dùraz na bratrské 
vedení sboru, což se promítá i do prùbìhu 
bohoslužby. Nìkteré sbory povìøují zodpo-
vìdností za prùbìh shromáždìní (pøivítání, 
koordinace vystupujících – oznamy a pìvec-
ká vystoupení, èasový rozvrh, rozlouèení) nì-
kolik obdarovaných bratøí, kteøí se v této úlo-
ze støídají. Obmìnou tìch, kdo bohoslužbu 
vedou, se mimo jiné prohlubuje i bratrský 
princip utváøení shromáždìní. Pøitom se do-
sáhne pøehlednosti, jednoduchosti a øádu ve 
shromáždìní. Role moderátora ve shromáž-
dìní spoèívá v nerušeném naplòování domlu-
veného rámce. Rámec urèují starší sboru po 
domluvì a konzultacích se sborem (sborová 
hodina). Takže ten, kdo vede prùbìh shro-
máždìní není vydán na pospas svým náladám 
nebo okamžitým nápadùm. Dìlá jednoduše 
to, na èem se sbor usnesl a co vidí jako 
správné pøed Bohem. Bohoslužba je vlastnì 
jakýmsi viditelným vyjádøením našeho 
poznání Boha a postoje k Nìmu. Pøesto má 
každý, kdo vede prùbìh shromáždìní také 
prostor k tomu, aby položil vlastní dùraz na 
nìco, co mu Bùh uložil na srdce, èím žije, èím 
je osloven a inspirován. Tento svobodný pros-
tor k projevu by mìl zprostøedkovat i ostat-
ním. Obsah bohoslužby, tedy toho, co v prù-
bìhu shromáždìní zazní, se má mìøit a orien-
tovat Božím slovem. Každé shromáždìní pak 

odráží to, jak je pøipraveno, èím ostatní pøi-
spìjí, co od nìj oèekáváme a zda jsme ote-
vøeni Božímu pùsobení skrze Ducha svatého.

! Bohoslužba není show nebo zábavní pro-
gram. Proto ten, kdo vede, nemusí být stá-
le vidìt nebo vystupovat po každém bodu 
programu a dìlat poznámky ke své vlastní 
osobì. Mìl by pùsobit spíš skrytì, v pozadí.

! Bohoslužba by mìla být vedena vìdomì 
k urèitému cíli. Znamená to pøevzít zod-
povìdnost. Nejde o vládu èi dominant-
nost, tj. být støedem pozornosti, ale o služ-
bu jasnému zvìstování Božího slova a oslo-
vení posluchaèe.

! Moderování by nemìlo být protahováno. 
Pokud moderátor nestaèí shromáždìní pøi-
pravit a hledá slova až za kazatelnou, mùže 
se stát, že zazní nesmyslné vìty jako: 
„Vidím, že dnes pøišlo hodnì lidí,“ nebo 
„Takže i dnes ráno máme naši pravidelnou 
bohoslužbu.“ Shromáždìní nemusí být také 
zaèínáno zprávami o poèasí: „Je pìkné, že 
pøišlo tolik lidí, i když to venku vypadá na 
koupání a na teplomìru už je 32 a pùl 
stupnì Celsia.“ Dobøe si rozmyslete, co 
chcete sboru sdìlit a mluvte k vìci tak, aby 
to mìlo nìjaký vnitøní obsah.

! Pokud jde o postoj, mìl by být pøátelský, 
otevøený, žádná køeè. Vaše vystupování by 
mìlo být jasné a urèité. Neopravujte a ne-
zpochybòujte to, co jste už vyslovili. Napø. 
„Budeme zpívat píseò è. 55, tedy mnì se 
líbí, a doufám, že i vám se bude líbit, tedy 
jestli ji znáte, nebo aspoò vìtšina z vás 
nebo aspoò dobøí zpìváci.“ Nejistì pùsobí 
výroky pøed modlitbou jako tento: „Pokud 
nemáte nic proti tomu, rád bych se teï s 
vámi pomodlil. A mùžeme povstat, tedy 
pokud chcete.“ Nebo „Chtìl bych vás dnes 
provést bohoslužbou. Nedìlám to sice rád, 
stát pøed tolika lidmi a nìco øíkat, ale když 
už jsem se tu objevil, tak vám nìco øeknu.“

! Dejte bohoslužbì váš vlastní tón. Tak bu-
de každé shromáždìní trochu jiné a roz-
liènost je v tomto smìru osvìžující. 
Nedìlejte však revoluce, lidé se mají cítit 
uvolnìnì, ne køeèovitì.

! Naslouchejte Božímu vedení. Nejde jen 
o odškrtání jednotlivých bodù programu, 
ale o interakci, zaposlouchání se do vede-
ní Duchem Božím.

Pøipravené shromáždìní je pùl úspìchu, 
odbourává stres, zabraòuje trapasùm, které 
odvádìjí pozornost jinam. Pøipravený prùbìh 
vytváøí dobrou atmosféru, ve které se sborov-
níci i hosté cítí svobodnì. Program musí být 

3. Rùzné styly vedení

4. Plánování prùbìhu bohoslužby

flexibilní a otevøený pùsobení Ducha svatého 
(prostor pro svìdectví, podání písnì, mod-
litbu, ztišení a sebereflexi).

! Musí být jasné pro jakou pøíležitost je bo-
hoslužba pøipravována (bìžná, slavnost-
ní, svatební, výroèní, požehnání novoro-
zeòat, den matek, apod.)

! Uvìdomit si kolik mám k dispozici èasu a vy-
tvoøit si reálnou pøedstavu. Zpravidla se èas 
neplánuje do poslední minuty, mìl by tam 
být volný prostor pro svìdectví, pøímluvné 
modlitby, pozdravy, krátké pøíspìvky.

! Pøi plánování promyslete nìkteré dùleži-
té detaily, napø. váza, prodlužovaèka, 
projektor, stínìní oken, apod.

! Jednotlivé body by mìly mít myšlenkový 
spád, aby to pùsobilo jako celek jednot-
nì, nerozháranì.

! Je tøeba se domluvit se sloužícím bratrem. 
Minimálnì na tom, kdy zaène, kolik bude 
mít èasu a kdy má skonèit. Je dobré znát 
alespoò téma nebo heslo jeho služby, aby 
se celé shromáždìní neslo jedním smìrem.

! Je dobré vìdìt, kdo bude hrát na klavír 
nebo jinak hudebnì doprovázet.

! Pokud možno vyrobte program shromáž-
dìní písemnì a rozdìlte tìm, kdo v nìm 
vystupují. Pokud se jedná o bìžné shro-
máždìní, tak toho není tøeba.

! Ten, kdo vede bohoslužbu, by sám nemìl 
být zapojen do programu, tj. sloužit slo-
vem, zpívat, modlit se, hrát na hudební 
nástroj, apod. Zùstává v pozadí.

! Moderátor by mìl mít stále na zøeteli po-
sluchaèe a vysvìtlit nìkteré neobratné 
nebo nesrozumitelné výroky.

! Hotový program si v klidu projdìte.

U lidí hraje pøi bohoslužbì dùležitou roli 
celkový dojem a teprve potom obsah. Asi vás 
to pøekvapuje, ale toto pozorování si mùžete 
udìlat sami ve vlastním sboru. I proto by se 
mìly všechny rušivé vlivy eliminovat. Co 
urèuje atmosféru shromáždìní?

! Osoba vedoucího, jeho otevøenost, ra-
dostnost, jasné vyjadøování.

! Prostor – rozvrzané židle, prùvan, dusno, 
svìtlo, akustika, teplota, nepøipravené 
zpìvníky, rámus za okny, apod.

! Vztahy ve sboru a ochota pøispìt, tedy za-
pojování bratøí a sester.

! Hudební provedení a kvalita zpìvu.

! Spád programu, harmonický prùbìh s do-
brým obsahem, možnost se podílet.

Ne vše mùžete pøímo ovlivnit, ale to, co 
jde, ovlivòujme k lepšímu.

5. Vlastní atmosféra

Jarek Andrýsek:

Prùbìh nedìlního shromáždìníPrùbìh nedìlního shromáždìní
O podstatì, formì a bratrsko-sesterském utváøení bohoslužby

6. Oslovení a pøivítání

7. Ètení Božího slova

! Úèastníci bohoslužby by mìli být pøivítáni 
tak, aby se každý cítil osloven.

! Vykejte, usmívejte se a mluvte osobnì. 
Neøíkejte: „Vítám tady bratra, tam jeho 
ženu,“ pùsobí to trapnì. Zjistìte si a na-
pište jeho jméno na papír. Mùžete jej 
i krátce pøedstavit. Odkud je, co dìlá, 
pøípadnì èleny rodiny.

! Už pøivítání by mìlo navodit u posluchaèe 
oèekávání tématu.

! Nepoužívejte „kenaánštinu“, mluvte ci-
vilnì a zøetelnì.

! I zpùsob ètení dává najevo, zda si sbor 
Božího slova váží a respektuje jej.

! Vyberte odpovídající text. Neètìte celou 
kapitolu o 30 verších. Mùžete navázat na 

krátký komentáø o textu a nechat pøeèíst 
jen nejdùležitìjší pasáž textu.

! Nemìlo by to být ani dlouhé, ani krátké.

! Vyberte srozumitelný pøeklad. Myslete 
pøitom na slabé, na dìti a hosty. V tomto 
ohledu se Kraliètina stala nesrozumitel-
ným jazykem, i když je výborná k osob-
nímu studiu a mìli byste s ní pracovat. Pøi 
bohoslužbì jen výjimeènì.

! Ten, kdo text pøedèítá, by mìl poèkat, až 
si to ostatní najdou. Teprve pak zaèít 
zvolna zøetelnì èíst.

! Èím struènìjší oznamy (nemocní, akce, 
narozeniny, …) tím lepší (max. 15 min).

! Vytvoøte prostor pro pozdravy a pøímluv-
nou modlitbu za sourozence víry, kteøí 
jsou pøed odjezdem do lázní, odchodem 
do nemocnice, apod.

8. Oznámení

! Mùžete upozornit na dobrou knihu.

! Mluvte vìcnì a pøátelsky. Když musíte na-
pomenout ty, kdo ruší, tak s úsmìvem.

! Je dobré pamatovat na prostor pro sdílení 
nìjakého zážitku nebo svìdectví.

! Vyzvìte k navrhování písní, aby se na bo-
hoslužbì podílelo co nejvíce lidí.

! Vedle starých písní by sbor mìl zpívat i 
nové písnì.

! Mùže je pøedzpívat mládež nebo dìti.

Tìchto 10 bodù má sloužit jako námìt a inspi-
race, ne jako železná košile. Zkoušejte oboha-
tit své shromáždìní, aby bylo živým svìdec-
tvím o vašem rozvíjejícím se vztahu k Bohu.  y

9. Prostor pro spontánní 
pøíspìvky

10. Pamatujte i na nové písnì

Alan a Valerie Kyle:

Po piatich rokoch v Dunkerque (Francúzsko)Dunkerque
prispôsobi� ich tomu, aby sa naši neveriaci 
priatelia a noví kres�ania cítili medzi nami 
vítaní. Teraz mávame v zbore domáce skupin-
ky raz za dva týždne (momentálne štyri), 
systematické biblické vyuèovanie, posedenie 
pri káve po nede¾nej dopoludòajšej boho-
službe, evanjelizaèné štúdium Biblie v do-
mácnostiach, skupiny biblického štúdia pre 
veriace i neveriace ženy, pravidelné zhro-
maždenia zamerané na spoloèenstvo spojené 
s jedlom, príležitostné programy pre rodiny 
v sobotu veèer, pravidelné i príležitostné mo-
dlitebné zídenia, zborové víkendy, stretnu-
tia skupiny mužov raz za mesiac a raz za rok 
spoloèný výlet pre celý zbor.

Pred piatimi rokmi stav budov a pozem-
ku odrážal stav celého zboru – opotrebované 
ale s ve¾kým potenciálom! Sme ve¾mi vïaèní 
za pomoc organizácie Brass Tacks! Dva tera-
sové domèeky pripájajúce sa k hlavnej budo-
ve boli úplne zrekonštruované, èo nám po-
skytlo mnoho nového miesta. Aj iné èasti boli 
zrenovované, medzi nimi vchodové priestory, 
toalety, miestnosti pre deti a kuchyòa. Teraz 
obraciame svoju pozornos� na hlavnú sálu, 
ktorá bola pôvodne postavená z lacného 
materiálu s biednou izoláciou múrov i strechy.

Zbor Petite Synthe vyrástol zo stre-
távania kres�anov v mužskej ubytovni Arc-
en-Ciel a vždy tu boli úzke vz�ahy medzi 
týmto miestom a zborom. Hoci nikto zo zbo-
ru už teraz v ubytovni nepracuje, stále si 
udržiavame dobré vz�ahy. Jeden z našich 
starších je v súèasnosti viceprezidentom 
dozorného výboru a Alan sa každé dva týž-
dne stretáva s pracovníkmi na modlitbách.

V zbore pravidelne zbierame a skladu-
jeme obnosené šatstvo pre obyvate¾ov uby-
tovne, z ktorých mnohí sú bez vlastného 
príjmu. Vïaèní sme aj zborom z Anglicka, 
ktoré robievajú zbierky ošatenia a posielajú 
ho sem. Pravidelné stretnutia v pondelok po-
poludní sú výbornou príležitos�ou priblíži� 
evanjelium týmto mladým mužom. Asi jedna 
tretina z nich pochádza z Alžírska.

(Echoes of Service) y

Budovy

Vz�ah s ubytovòou Arc-en-Ciel



„Všechno a� se dìje slušnì a spoøádanì.“ (1K 14,40)

I tento citát by se dal pøipojit k výše uvedené úvaze, ponìvadž Bùh je Bohem poøádku. 
To, že obsah úvahy lze aplikovat, jsme si ovìøili u nás ve sboru v Èeském Tìšínì. Je to nejen 
životaschopné, ale dá se tak zamezit i rùzným krkolomným nepøedvídanostem. Nechceme se 
dát sešnìrovat nìjakým øádem èi zvyklostmi, vždy� každé shromáždìní má svùj specifický 
ráz. Dùležité je, abychom pro nìjakou domluvu nezapomnìli na pùsobení Ducha svatého. 
Mùžete však navodit pokojnou a vstøícnou atmosféru. A o to nám všem jde, abychom se 
louèili naplnìni Duchem a rozradostnìni se tìšili na další bohoslužbu.

(Ota Zabystrzan)

Prùbìh nedìlního shromáždìníPrùbìh nedìlního shromáždìní

D

Rast

Vedenie

o Dunkerque sme prišli v posledný 
deò roku 1999 po vyše 17 rokoch 
v Rambouillet. Zmena to bola znaè-
ná. Naša práca v Rambouillet bola 

v priekopníckej situácii - pomôc� novo zalo-
ženému zboru vyrás� z malého jadra na 
upevnenú skupinu, prièom hlavný dôraz bol 
kladený na evanjelizáciu. V zbore Petite 
Synthe bola situácia ve¾mi odlišná. Svoje 
lepšie èasy už mal za sebou. Založený bol 
pred vyše 40 rokmi a vyhliadky do budúc-
nosti vyzerali pochmúrne. Mnohí sa pýtali, 
ako dlho to ešte vydrží. Najsmutnejšie bolo 
rozdelenie medzi veriacimi. Oni potrebo-
vali pomoc zvonka a my sme odpovedali na 
Božie volanie. Naším poslaním bolo s Božím 
požehnaním a v spoloèenstve s tamojšími 
veriacimi nastavi� zbor znova na správnu 
ko¾aj. A aká je po piatich rokoch situácia 
v zbore Petite Synthe v Dunkerque?

Za tie roky sme sa nauèili nepripisova� 
èíslam prive¾ký význam. Viac ¾udí v zhro-
maždení neznamená automaticky vyššiu kva-
litu spoloèenstva. Avšak èísla sú jedným z via-
cerých ukazovate¾ov. Úèas� na nede¾ných bo-
hoslužbách za pä� rokov viac než strojnáso-
bila. Za to patrí chvála Bohu! Niektorí ¾udia 
boli spasení ako ovocie svedectva zboru. Iní sa 
pris�ahovali do Dunkerque za zamestnaním a 
zvolili si zbor Petite Synthe za svoj duchovný 
domov. Iní, èo po obrátení vypadli zo spolo-
èenstva, sa stali znova oddanými príslušníkmi 
zboru. Ïalší sa pridali z iných evanjelikálnych 
zborov v oblasti. Aká rados� je ma� v zhro-
maždení v nede¾u ráno 25 detí v troch veko-
vých skupinách!

Žia¾, istý neve¾ký poèet ¾udí, èo sa neve-
deli vyrovna� so zmenenou situáciou, nás 
opustili; spravidla bez toho, že by to spôso-
bilo problémy nášmu spoloèenstvu. Tiež je 
smutné, že niektorí odišli po tom, èo vyznali 
vieru v Pána Ježiša a dokonca po krste.

V roku 2002 sa odohrala ve¾mi významná 
udalos�: v zbore boli veriacimi uznaní kon-
krétni starší bratia. V minulých rokoch to bolo 
jablkom sváru v spoloèenstve, ktoré nikdy vo 

svojej histórii nemalo jednotný tím vodcov. 
Ako sa blížil ten kritický dátum, ve¾mi sme sa 
modlili. Cítili sme tiaž zúriaceho duchovného 
boja. Z Božej milosti príslušníci zboru rozpoz-
nali, že štyria muži už konali službu starších a 
títo boli oficiálne ustanovení. Jeden starší sa 
odvtedy ods�ahoval a teraz sa na plno venuje 
službe s literatúrou v Belgicku. Ïakujeme 
Pánovi za troch zostávajúcich starších, ktorí 
spolu pracujú v úplnej jednomyse¾nosti.

Tiež ïakujeme Bohu za vedúcich pra-
covných skupín, ktorí vedú rôzne služby a 
aktivity v zbore. Tieto skupiny boli vytvo-
rené v roku 2001, keï sme povzbudili každé-
ho kres�ana k využívaniu duchovného obda-
rovania v èinnosti zboru.

Pri našom príchode do Petite Synthe nám 
bolo smutno, keï sme videli, ako tu chýba 
jedna celá generácia – veková skupina od 25 
do 40 rokov. Bol to priamy následok minulých 
problémov v spoloèenstve. Ale nadchlo nás, 
keï sme tu videli peknú skupinu mladých. 
V jednom období poèas uplynulých piatich 
rokov mala skupina mládeže takmer 30 èle-
nov, ale po ods�ahovaní viacerých za štúdiom 
a prácou sa poèet znížil asi na 20. Ïakujeme 
Bohu za to, že väèšina z nich duchovne rastie. 
Jeden z nich venoval rok svojho života misii. 
Šiesti mladí sa zapojili do služby letných 
tímov a do práce v táboroch. Jeden z našich 
vedúcich mládeže strávil tri týždne s misio-
nármi v Kambodži.

Zvláš� musíme zmieni� našich vekom 
starších bratov a sestry. Poèas „chudobných 
rokov“ sa stále stretávali a modlili. Teraz sú 
nadšení zo zmien, ktoré tu nastali. Alan sa s 
nimi v súèasnosti stretáva na pravidelnom 
biblickom štúdiu v utorok popoludní. ¼ahko 
by sa mohlo sta�, že by si s�ažovali na to¾ké 
zmeny v spoloèenstve, ale poctili nás svojou 
plnou podporou.

Poèas minulých troch rokov nastali znaè-
né zmeny v programe, keï sme sa pokúsili 

Mládež

Staršia generácia

Zborové programy a aktivity

M

1. Podstata bohoslužby a jejího 
utváøení

2. Postavení a role toho, kdo 
bohoslužbu utváøí

ìl jsem možnost prožít tøi roky 
v prostøedí nìmeckých bratrských 
sborù a podstatnì delší dobu jsem 
je mohl pozorovat u pøíležitosti 

rùzných návštìv. Jednou z vìcí, jež mne in-
spirovala, bylo bratrské vedení bohoslužeb. 
Utváøení prùbìhu shromáždìní bylo navíc 
jedním z pøedmìtù na Biblické škole ve Wie-
denestu. Asi pøed tøemi lety jsme se rozho-
dli uvést nìkteré prvky vedení bohoslužeb 
do praxe Køes�anského sboru v Èeském Tì-
šínì. Chtìl bych se o nì podìlit.

Není snadné urèit dopodrobna, jak by 
nedìlní shromáždìní mìlo vypadat. Boží 
slovo nám poskytuje jen hrubý rámec, který 
mùže mít tisíce variací. Jde však pøedevším 
o to, aby sbor stál pøed Bohem, naslouchal 
Mu a mluvil s Ním. Z toho se dají odvodit zá-
kladní prvky bohoslužby:
a. Chválení a oslava Boha písní, žalmy, 

chvalozpìvy a hudbou (Ž 33,2-3; Ef 
5,19;  Kol 3,16b);

b. Dìkování, vzývání a uctívání Boha 
modlitbou (Ž 65,3; Ef 5,20);

c. Ètení Písma a naslouchání zvìstova-
nému slovu (Kol 3,16a);

d. Ztišení pøed Hospodinem a prožívání spo-
leèenství s Ním (Ž 65,2; Iz 30,15; Zj 3,20);

e. Spoleèenství s vìøícími, svìdectví 
a pøímluvné modlitby (Mt 18,20; Sk 
4,32; 1J 1,3).
Na druhou stranu si lidé s sebou pøiná-

šejí rùzná oèekávání nebo i nároky na to, jak 
by nedìlní shromáždìní mìlo vypadat. Tato 
pøedstava se stává souèástí místní tradice.

Bratrské sbory kladou dùraz na bratrské 
vedení sboru, což se promítá i do prùbìhu 
bohoslužby. Nìkteré sbory povìøují zodpo-
vìdností za prùbìh shromáždìní (pøivítání, 
koordinace vystupujících – oznamy a pìvec-
ká vystoupení, èasový rozvrh, rozlouèení) nì-
kolik obdarovaných bratøí, kteøí se v této úlo-
ze støídají. Obmìnou tìch, kdo bohoslužbu 
vedou, se mimo jiné prohlubuje i bratrský 
princip utváøení shromáždìní. Pøitom se do-
sáhne pøehlednosti, jednoduchosti a øádu ve 
shromáždìní. Role moderátora ve shromáž-
dìní spoèívá v nerušeném naplòování domlu-
veného rámce. Rámec urèují starší sboru po 
domluvì a konzultacích se sborem (sborová 
hodina). Takže ten, kdo vede prùbìh shro-
máždìní není vydán na pospas svým náladám 
nebo okamžitým nápadùm. Dìlá jednoduše 
to, na èem se sbor usnesl a co vidí jako 
správné pøed Bohem. Bohoslužba je vlastnì 
jakýmsi viditelným vyjádøením našeho 
poznání Boha a postoje k Nìmu. Pøesto má 
každý, kdo vede prùbìh shromáždìní také 
prostor k tomu, aby položil vlastní dùraz na 
nìco, co mu Bùh uložil na srdce, èím žije, èím 
je osloven a inspirován. Tento svobodný pros-
tor k projevu by mìl zprostøedkovat i ostat-
ním. Obsah bohoslužby, tedy toho, co v prù-
bìhu shromáždìní zazní, se má mìøit a orien-
tovat Božím slovem. Každé shromáždìní pak 

odráží to, jak je pøipraveno, èím ostatní pøi-
spìjí, co od nìj oèekáváme a zda jsme ote-
vøeni Božímu pùsobení skrze Ducha svatého.

! Bohoslužba není show nebo zábavní pro-
gram. Proto ten, kdo vede, nemusí být stá-
le vidìt nebo vystupovat po každém bodu 
programu a dìlat poznámky ke své vlastní 
osobì. Mìl by pùsobit spíš skrytì, v pozadí.

! Bohoslužba by mìla být vedena vìdomì 
k urèitému cíli. Znamená to pøevzít zod-
povìdnost. Nejde o vládu èi dominant-
nost, tj. být støedem pozornosti, ale o služ-
bu jasnému zvìstování Božího slova a oslo-
vení posluchaèe.

! Moderování by nemìlo být protahováno. 
Pokud moderátor nestaèí shromáždìní pøi-
pravit a hledá slova až za kazatelnou, mùže 
se stát, že zazní nesmyslné vìty jako: 
„Vidím, že dnes pøišlo hodnì lidí,“ nebo 
„Takže i dnes ráno máme naši pravidelnou 
bohoslužbu.“ Shromáždìní nemusí být také 
zaèínáno zprávami o poèasí: „Je pìkné, že 
pøišlo tolik lidí, i když to venku vypadá na 
koupání a na teplomìru už je 32 a pùl 
stupnì Celsia.“ Dobøe si rozmyslete, co 
chcete sboru sdìlit a mluvte k vìci tak, aby 
to mìlo nìjaký vnitøní obsah.

! Pokud jde o postoj, mìl by být pøátelský, 
otevøený, žádná køeè. Vaše vystupování by 
mìlo být jasné a urèité. Neopravujte a ne-
zpochybòujte to, co jste už vyslovili. Napø. 
„Budeme zpívat píseò è. 55, tedy mnì se 
líbí, a doufám, že i vám se bude líbit, tedy 
jestli ji znáte, nebo aspoò vìtšina z vás 
nebo aspoò dobøí zpìváci.“ Nejistì pùsobí 
výroky pøed modlitbou jako tento: „Pokud 
nemáte nic proti tomu, rád bych se teï s 
vámi pomodlil. A mùžeme povstat, tedy 
pokud chcete.“ Nebo „Chtìl bych vás dnes 
provést bohoslužbou. Nedìlám to sice rád, 
stát pøed tolika lidmi a nìco øíkat, ale když 
už jsem se tu objevil, tak vám nìco øeknu.“

! Dejte bohoslužbì váš vlastní tón. Tak bu-
de každé shromáždìní trochu jiné a roz-
liènost je v tomto smìru osvìžující. 
Nedìlejte však revoluce, lidé se mají cítit 
uvolnìnì, ne køeèovitì.

! Naslouchejte Božímu vedení. Nejde jen 
o odškrtání jednotlivých bodù programu, 
ale o interakci, zaposlouchání se do vede-
ní Duchem Božím.

Pøipravené shromáždìní je pùl úspìchu, 
odbourává stres, zabraòuje trapasùm, které 
odvádìjí pozornost jinam. Pøipravený prùbìh 
vytváøí dobrou atmosféru, ve které se sborov-
níci i hosté cítí svobodnì. Program musí být 

3. Rùzné styly vedení

4. Plánování prùbìhu bohoslužby

flexibilní a otevøený pùsobení Ducha svatého 
(prostor pro svìdectví, podání písnì, mod-
litbu, ztišení a sebereflexi).

! Musí být jasné pro jakou pøíležitost je bo-
hoslužba pøipravována (bìžná, slavnost-
ní, svatební, výroèní, požehnání novoro-
zeòat, den matek, apod.)

! Uvìdomit si kolik mám k dispozici èasu a vy-
tvoøit si reálnou pøedstavu. Zpravidla se èas 
neplánuje do poslední minuty, mìl by tam 
být volný prostor pro svìdectví, pøímluvné 
modlitby, pozdravy, krátké pøíspìvky.

! Pøi plánování promyslete nìkteré dùleži-
té detaily, napø. váza, prodlužovaèka, 
projektor, stínìní oken, apod.

! Jednotlivé body by mìly mít myšlenkový 
spád, aby to pùsobilo jako celek jednot-
nì, nerozháranì.

! Je tøeba se domluvit se sloužícím bratrem. 
Minimálnì na tom, kdy zaène, kolik bude 
mít èasu a kdy má skonèit. Je dobré znát 
alespoò téma nebo heslo jeho služby, aby 
se celé shromáždìní neslo jedním smìrem.

! Je dobré vìdìt, kdo bude hrát na klavír 
nebo jinak hudebnì doprovázet.

! Pokud možno vyrobte program shromáž-
dìní písemnì a rozdìlte tìm, kdo v nìm 
vystupují. Pokud se jedná o bìžné shro-
máždìní, tak toho není tøeba.

! Ten, kdo vede bohoslužbu, by sám nemìl 
být zapojen do programu, tj. sloužit slo-
vem, zpívat, modlit se, hrát na hudební 
nástroj, apod. Zùstává v pozadí.

! Moderátor by mìl mít stále na zøeteli po-
sluchaèe a vysvìtlit nìkteré neobratné 
nebo nesrozumitelné výroky.

! Hotový program si v klidu projdìte.

U lidí hraje pøi bohoslužbì dùležitou roli 
celkový dojem a teprve potom obsah. Asi vás 
to pøekvapuje, ale toto pozorování si mùžete 
udìlat sami ve vlastním sboru. I proto by se 
mìly všechny rušivé vlivy eliminovat. Co 
urèuje atmosféru shromáždìní?

! Osoba vedoucího, jeho otevøenost, ra-
dostnost, jasné vyjadøování.

! Prostor – rozvrzané židle, prùvan, dusno, 
svìtlo, akustika, teplota, nepøipravené 
zpìvníky, rámus za okny, apod.

! Vztahy ve sboru a ochota pøispìt, tedy za-
pojování bratøí a sester.

! Hudební provedení a kvalita zpìvu.

! Spád programu, harmonický prùbìh s do-
brým obsahem, možnost se podílet.

Ne vše mùžete pøímo ovlivnit, ale to, co 
jde, ovlivòujme k lepšímu.

5. Vlastní atmosféra

Jarek Andrýsek:

Prùbìh nedìlního shromáždìníPrùbìh nedìlního shromáždìní
O podstatì, formì a bratrsko-sesterském utváøení bohoslužby

6. Oslovení a pøivítání

7. Ètení Božího slova

! Úèastníci bohoslužby by mìli být pøivítáni 
tak, aby se každý cítil osloven.

! Vykejte, usmívejte se a mluvte osobnì. 
Neøíkejte: „Vítám tady bratra, tam jeho 
ženu,“ pùsobí to trapnì. Zjistìte si a na-
pište jeho jméno na papír. Mùžete jej 
i krátce pøedstavit. Odkud je, co dìlá, 
pøípadnì èleny rodiny.

! Už pøivítání by mìlo navodit u posluchaèe 
oèekávání tématu.

! Nepoužívejte „kenaánštinu“, mluvte ci-
vilnì a zøetelnì.

! I zpùsob ètení dává najevo, zda si sbor 
Božího slova váží a respektuje jej.

! Vyberte odpovídající text. Neètìte celou 
kapitolu o 30 verších. Mùžete navázat na 

krátký komentáø o textu a nechat pøeèíst 
jen nejdùležitìjší pasáž textu.

! Nemìlo by to být ani dlouhé, ani krátké.

! Vyberte srozumitelný pøeklad. Myslete 
pøitom na slabé, na dìti a hosty. V tomto 
ohledu se Kraliètina stala nesrozumitel-
ným jazykem, i když je výborná k osob-
nímu studiu a mìli byste s ní pracovat. Pøi 
bohoslužbì jen výjimeènì.

! Ten, kdo text pøedèítá, by mìl poèkat, až 
si to ostatní najdou. Teprve pak zaèít 
zvolna zøetelnì èíst.

! Èím struènìjší oznamy (nemocní, akce, 
narozeniny, …) tím lepší (max. 15 min).

! Vytvoøte prostor pro pozdravy a pøímluv-
nou modlitbu za sourozence víry, kteøí 
jsou pøed odjezdem do lázní, odchodem 
do nemocnice, apod.

8. Oznámení

! Mùžete upozornit na dobrou knihu.

! Mluvte vìcnì a pøátelsky. Když musíte na-
pomenout ty, kdo ruší, tak s úsmìvem.

! Je dobré pamatovat na prostor pro sdílení 
nìjakého zážitku nebo svìdectví.

! Vyzvìte k navrhování písní, aby se na bo-
hoslužbì podílelo co nejvíce lidí.

! Vedle starých písní by sbor mìl zpívat i 
nové písnì.

! Mùže je pøedzpívat mládež nebo dìti.

Tìchto 10 bodù má sloužit jako námìt a inspi-
race, ne jako železná košile. Zkoušejte oboha-
tit své shromáždìní, aby bylo živým svìdec-
tvím o vašem rozvíjejícím se vztahu k Bohu.  y

9. Prostor pro spontánní 
pøíspìvky

10. Pamatujte i na nové písnì

Alan a Valerie Kyle:

Po piatich rokoch v Dunkerque (Francúzsko)Dunkerque
prispôsobi� ich tomu, aby sa naši neveriaci 
priatelia a noví kres�ania cítili medzi nami 
vítaní. Teraz mávame v zbore domáce skupin-
ky raz za dva týždne (momentálne štyri), 
systematické biblické vyuèovanie, posedenie 
pri káve po nede¾nej dopoludòajšej boho-
službe, evanjelizaèné štúdium Biblie v do-
mácnostiach, skupiny biblického štúdia pre 
veriace i neveriace ženy, pravidelné zhro-
maždenia zamerané na spoloèenstvo spojené 
s jedlom, príležitostné programy pre rodiny 
v sobotu veèer, pravidelné i príležitostné mo-
dlitebné zídenia, zborové víkendy, stretnu-
tia skupiny mužov raz za mesiac a raz za rok 
spoloèný výlet pre celý zbor.

Pred piatimi rokmi stav budov a pozem-
ku odrážal stav celého zboru – opotrebované 
ale s ve¾kým potenciálom! Sme ve¾mi vïaèní 
za pomoc organizácie Brass Tacks! Dva tera-
sové domèeky pripájajúce sa k hlavnej budo-
ve boli úplne zrekonštruované, èo nám po-
skytlo mnoho nového miesta. Aj iné èasti boli 
zrenovované, medzi nimi vchodové priestory, 
toalety, miestnosti pre deti a kuchyòa. Teraz 
obraciame svoju pozornos� na hlavnú sálu, 
ktorá bola pôvodne postavená z lacného 
materiálu s biednou izoláciou múrov i strechy.

Zbor Petite Synthe vyrástol zo stre-
távania kres�anov v mužskej ubytovni Arc-
en-Ciel a vždy tu boli úzke vz�ahy medzi 
týmto miestom a zborom. Hoci nikto zo zbo-
ru už teraz v ubytovni nepracuje, stále si 
udržiavame dobré vz�ahy. Jeden z našich 
starších je v súèasnosti viceprezidentom 
dozorného výboru a Alan sa každé dva týž-
dne stretáva s pracovníkmi na modlitbách.

V zbore pravidelne zbierame a skladu-
jeme obnosené šatstvo pre obyvate¾ov uby-
tovne, z ktorých mnohí sú bez vlastného 
príjmu. Vïaèní sme aj zborom z Anglicka, 
ktoré robievajú zbierky ošatenia a posielajú 
ho sem. Pravidelné stretnutia v pondelok po-
poludní sú výbornou príležitos�ou priblíži� 
evanjelium týmto mladým mužom. Asi jedna 
tretina z nich pochádza z Alžírska.

(Echoes of Service) y

Budovy

Vz�ah s ubytovòou Arc-en-Ciel
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Autentická evanjelizácia

Ježišova misia

Služba a utrpenie

Boží Syn nezostal v bezpeènej imunite svojho neba, ïaleko od ¾udského hriechu 
a tragédie. Skutoène vstúpil do nášho sveta. Vzdal sa svojej slávy a pokoril sa, aby 
slúžil. Vzal na seba našu prirodzenos�, žil náš život, znášal naše pokušenia, prežíval 
naše žiale, cítil naše bolesti, niesol naše hriechy a zomrel našou smr�ou. Hlboko pre-
nikol do našej ¾udskosti. Nikdy si nestrážil odstup od ¾udí, ktorým by sa bolo vhodní 
vyhnú�. Priatelil sa s odpadom spoloènosti. Dotýkal sa nedotknute¾ných. Nemohol sa 
viac sta� jedno s nami, než sa skutoène stal. Bolo to absolútne stotožnenie lásky...

Avšak keï sa Kristus stotožnil s nami, neodložil ani nijakým spôsobom nezme-
nil svoju vlastnú totožnos�. Hoci sa stal jedným z nás, neprestal by� sám sebou. 
Stal sa èlovekom ale bez toho, že by prestal by� Bohom.

Teraz on posiela nás do sveta, ako predtým poslal Otec jeho do sveta. Inými 
slovami, naša misia sa má riadi� jeho príkladom. Skutoène každá autentická misia 
je inkarnaèná misia. Vyžaduje si stotožnenie bez straty identity. Znamená vstúpi� 
do sveta iných ¾udí tak ako on vstúpil do nášho, ale bez kompromisov pri našom 
kres�anskom presvedèení, hodnotách alebo normách.

- John R. W. Stott, Súèasný kres�an, 1992

Ís� „do sveta“ nemusí nutne znamena� cestovanie do ïalekej krajiny alebo k 
nejakému primitívnemu kmeòu. „Svet“ je sekulárna, bezbožná spoloènos� všade 
okolo nás. Kristus nás posiela „do sveta“, keï nás postaví do akejko¾vek skupiny, 
ktorá ho nepozná alebo nectí. Môže to by� na našej ulici, v kancelárii alebo obcho-
de, v škole, nemocnici alebo továrni, alebo dokonca v našej vlastnej rodine. A tu 
vo svete sme povolaní, aby sme milovali, slúžili, a ponúkali nefalšované obetavé 
priate¾stvo. Aj keï to znie paradoxne, jediný skutoène kres�anský kontext pre 
svedectvo je svet.

- John R. W. Stott, Naše previnilé mlèanie, 1967

Keï Boh prehovoril k nám v Písme, použil ¾udský jazyk, a keï k nám 
prehovoril v Kristu, vzal na seba ¾udské telo. Aby sa mohol zjavi�, zmaril sám seba 
a pokoril. Toto je biblický vzor pre evanjelizáciu. K autentickej evanjelizácii patrí 
sebazmarenie a pokora; bez toho protireèíme evanjeliu a zle reprezentujeme 
Krista, ktorého hlásame.

- John R. W. Stott, Biblia v svetovej evanjelizácii, 1981

Ježišova misia bola misiou súcitu. Slová „misia“ a „súcit“ by sme mali vyslo-
.vova� takmer jedným dychom, tak úzko patria k sebe. Znova a znova v evanje-
liách èítame, ako bol Ježiš „pohnutý milosrdenstvom“ – raz hladujúcim množ-
stvom bez vodcu, inokedy chorými, inokedy jedným èlovekom trpiacim malomo-
censtvom, potom vdovou, ktorá stratila jediného syna. ¼udská bieda v akejko¾vek 
podobe opakovane vyvolávala jeho súcit. A z milosrdenstva naproti ¾uïom v núdzi 
konal. Kázal evanjelium, uèil ¾ud, sýtil laèných, oèistil malomocného, uzdravoval 
nemocných, vzkriesil màtveho. To všetko bolo súèas�ou jeho poslania. Neprišiel, 
aby mu slúžili, ale aby slúžil (Mk 10,45). Isteže vyvrcholením jeho sebaobetavej 
služby bola jeho zmierujúca smr�, ktorou zaistil našu záchranu. Ale jeho misia sa 
neobmedzila na to, lebo ani ¾udská bieda sa takto neobmedzila. Bol poslaný slúži� 
a jeho služba sa prispôsobila so súcitnou citlivos�ou ¾udským potrebám.

- John R. W. Stott, Biblický základ pre zvestovanie Božej slávy, 1977

Miesto utrpenia v službe a v misii sa dnes takmer vôbec nevyuèuje. Ale tým 
najväèším tajomstvom evanjelizaènej a misijnej úèinnosti je ochota trpie�, ba 
zomrie�. Môže to by� zomieranie popularite (kvôli vernému hlásaniu nepo-
pulárneho biblického evanjelia), alebo pýche (využívaním skromných metód 
v spo¾ahnutí sa na Svätého Ducha), alebo rasovým a národnostným predsudkom 
(stotožnením sa s inou kultúrou), alebo materiálnemu pohodliu (prispôsobením sa 
jednoduchšiemu životnému štýlu). Ale služobník musí trpie�, ak má prinies� 
svetlo národom a zrno musí zomrie�, ak sa má rozmnoži�.

- John R. W. Stott, Kristov kríž, 1986

PRÍCHOD RUSHINGOVCOV

Pod zastrešením Kres�anského centra BEREA 
sa 10. marca na Slovensko pris�ahovali Robin a Deb-
bie Rushingovci z USA, aby svojim podielom pridali 
ruku k misijnému dielu, ktoré sa koná v našej vlasti.

Osobné kontakty so Slovenskom získali Ru-
shingovci už pred 20 rokmi prostredníctvom Joze-
fa Abrmana. Vïaka vzniknutému priate¾stvu prišli 
na Slovensko už nieko¾kokrát. Osvedèili sa ako 
verní kres�ania, ktorí majú široký záber a majú èo 
poveda� aj našim ¾uïom.

Momentálne bývajú v Trenèíne, kde sa stali 
súèas�ou Kres�anského zboru a zvykajú si na svo-
ju novú existenciu medzi Slovákmi.

Prostredníctvom Rushingovcov sa medzi nás 
dostalo aj nieko¾ko veriacich odborníkov z rake-
tového strediska NASA v Houstone, s ktorými sme 
v uplynulých rokoch vykonali nieko¾ko zaujíma-
vých prednášok pre verejnos� ako aj na školách. 
K tejto èinnosti sa pozitívne vyjadrilo aj vedenie 
mesta Trenèín v miestnom televíznom vysielaní, 
za èo sme vïaèní.

Èo tu budú robi�? Rushingovci sú ochotní slúži� 
vo všetkých možných podobách, pokia¾ to bude 
v ich silách. Medzi ich misijné aktivity bude patri� 
vyuèovanie angliètiny súkromne, v skupinách i na 
anglických kempoch, prednášky na rôzne témy, 
poradenská služba pri preklade literatúry a filmov, 
získavanie zaujímavých osobností zo zahranièia na 
prednášky na Slovensku, propagácia èinnosti KCB, 
príprava vizuálnych prezentácií a pomoc pri práci 
na poèítaèoch, atï.

Rushingovci si svoju misijnú èinnos� finan-
cujú samostatne a z vlastných úspor. Za nimi však 
stojí modlitebná podpora kres�anov z domáceho 
spoloèenstva v Texase, z ktorého vyšli.           (ja)

CHATA V HARMÓNII

Situácia okolo chaty v Modre-Harmónii sa 
významne pohla dopredu. Od získania chaty v kon-
kurznom konaní v apríli 2004 sme èakali dlhých 9 
mesiacov (do 24. januára) na potvrdenie výsledku 
konkurzu súdom. Mohli by sme si s�ažova� na po-
malú prácu slovenskej justície, ale my veríme, že 
Pán Boh má svoj èas na všetko – aj keï sa nám 
niekedy môže zda�, že mešká a sme netrpezliví... 
Zatia¾ sme niè nezmeškali. Týmto èasovým posu-
nom sme ušetrili viac ako 100 000 Sk, ktoré by sme 
museli zaplati� v minulom roku ako daò z prevodu 
nehnute¾nosti. Od 1.1.2005 bola táto daò zrušená!

Avšak ani poèas toho obdobia sme neza-
há¾ali, máme pripravené projekty na prestavbu. 
Teraz je pravý èas na vybavovanie stavebného 
povolenia, aby sa práce mohli zaèa� ešte na jar.

Našou túžbou je vybudova� centrum, ktoré 
bude slúži� najmä Kres�anským zborom, ale aj 
širšie ako biblická a misijná škola a taktiež miesto 
pre tábory mládeže, rekreáciu a evanjelizáciu. Re-
konštrukcia i prevádzka si bude vyžadova� mnoho 
èasu, energie i peòazí – omnoho viac než máme vo 
svojich rukách – ale chceme ís� do toho s vierou 
v Božiu pomoc a vedenie. Doterajšie skúsenosti nás 
k tomu povzbudzujú. Ak by ste sa chceli podie¾a� 
na rekonštrukcii chaty, môžete posla� svoj dar na 
úèet KC BEREA uvedený v tiráži.                  (pko)

Misia - chápeš, o èo ide?Misia - chápeš, o èo ide?

Majite¾ úètu:  KRESTANSKE CENTRUM BEREA
Banka: TATRA BANKA a.s.
Hodzovo nam. 3, 811 03 Bratislava, Slovakia

èíslo úètu:  2629010205/1100
IBAN: SK5511000000002629010205
(pre dary zo zahranièia)
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